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પ્રલેશકે 


બટલર કમીટીના અહેવાલૃનું ગજરાતી ભાષાંતર આ સાથે પ્રસિદ્ધ 
થાય છે, તે સાથે તેને લ્રગતેો આગલે પાછલે! ઇતિહાસ, ને કમીટીના 
ઉદ્દેશો અને તે ઉપર બધાયેલ્ર મનોરથો એ એ ખધુ અપાયુ હેય અને 
એ સાથે અહેવાલની બારીક સમીક્ષા થઇ હેય, તો વાંચનારને આ પુસ્તક 
ઉપયોગી થઈ પડે એમ સમજ આ પ્રેવેરાક હરખાયા છે, અને તેમ 
કરવામાં કોઇ એક વિચાર-પક્ષના સમથનનેો ઉદ્રા નહિ રાખતાં, એક 
પ્રામાણિક ઇતિહાસ અને નિષ્પક્ષ અવલોકન વાંચનાર સન્મુખ ધરવાની 
ખુદ્ધિ રાખવામાં આવી છે. વાંચનાર પણુ એ જ રીતે વાંચે એવી આશા 
શખવામાં આવે છે. 


જૂના ઇતિહાસ 

બટલર કમીટી નીમાઇ તે પ્રસંગના ઈતિહાસને એ કમીટી નીમા- 
વવાના વિચારના ન્તૂના ઇતિહાસ સાથે સારી નિર્ખત છે, એટલે એ 
પણુ થોડો સમજ લેવે। ધટે છે. મહાન યુદ્ધના સમયે લોડ હાડી જે ન્યારે 
દિલ્હીમાં શાનએ ની અને પ્રજજનેોની પરિષદ બોલાવી ત્યારે, એક તો 
સામ્ર'ન્ય રજાઓ પાસે મદદ માગે તેવો આ પણેલો પ્રસંગ હતો, 
તેમ વાઇસરોય રાજએને પરિષદમાં નોતરે તે પણુ પહેલે! પ્રસ ગ હતો, 
અને ખીજીુ' રાજાઓને “સહાયકો અને સહકારીએ' તરીકે સૂ'ખોધન 
કરવાને પણુ એ પહેલે! પ્રસંગ હતો. એની સાથે લોર્ડ હાડી જની 
પોતાની ભદ્મમનસાઇ અને મીઠારાનું નંદુ હતું, અને એ સર્વની સાથે 
આના બે વિચારો હતાઃ “આપણે મદદ ન આપીએ તોથે કાંઇ એ 
લેકે મદદ લીધા વિના ષ્ેડવાના છે ?' એ એક વિચાર, “ન આપીએ 
અને આંખમાં આવીએ એના કરતાં આપવાની નહદેરાતો કરીને કાં 
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એને ખુરા ન કરીએ?' એ ખીન્તે વિચાર. આવાં અનેક પ્રકારનાં 
મથનેોા, રાન્નતઓ તરફના રવચભૂ જેવા જણાતા ઉત્સાહના 
સાગરના કારણુ રપ હતાં. એ બધાને પરિણામે રાન્ન મહારાન્નઃ”ઓએ 
ખૂખ મદદ આપી. પૈસા અને માણસો, જેટલું આપી રાકાયુ 
તેટલું તેણે આપ્યુ. કેટલાક લડાઇમાં પણુ ગયા. અને હિન્દી સરકાર 
ત્તેમ જ બ્રિટનના સત્તાવાળાઓને એટલું કબૂલ કરવું પડયુ-અને તે 
કબૂલ્ત તે હજી પણુ, અને આ અહેવાલમાં પણુ ચાલુ છે-કે રાન 
મહારાન્ઃઓની સેવા અમૂલ્ય છે. વળી, તે સમય સાસ્રાનનયને માટે 
દુઃખને-વિપત્તિના હતે. ડુઃખ અને વિપત્તિમાં તો! રાન્ન 
અને નોકર પણુ એક ભાઇ સરખા હળીમળીને રહે જે. 
એટલે એ વખતમાં તેમણે રનત મહારાન્તઓને મિત્રે-સાઇએ- 
સહાયકો વગેરે વગેરે કઈ વિશેષણુ।થી નવાનયા. અને તે પ્રસંગ 
પૂરતો! તે ભાવ સાથે! પણુ હોવો નેઇએ. પછી તે। લડાઇ પૂરી 
થઇ. રાન્ન મહારાકઓનાં મનમાં પેલા “મિત્રે, લાઇએ!' વગેરે ચખ્દો 
ગણુગણુતા હતા. તેમને લડાઇના સમય ૬દરસ્‍્માન અનેક પ્રકારની છૂટો 
'મળી હતી. તેમનાં માન-અકરામ ખૂખ વધી પડયાં હતાં 


રાજપ્રકરણી ખાતુ 

પરતુ રાજપ્રક્મણી ખાતું તે એનું એ શહ્યું હતુ. હિન્દુસ્તાનનુ' 
રાજપ્રકરણી ખાતું એ બ્રિટનના સામ્રાન્ત્યવાદની હિન્ડુર્તાનમાં સ્યપાચેલી 
રાખા છે. એનામાં સામ્રાન્યવાદીઓની બધી મુસદ્દીંગીરી, ખધી રવાર્થ- 
વૃત્તિ, ખધી સત્તાપ્રિયતા અને પછી કડકાઇ હલ્યાં છે. પ્રસંગોચિત 
મીઠાશના વાધા તે ધારણુ કરે છે. પણુ સામખ્ના॥ન્ન્યવાદી લક્ષણે! તે 
કોઈ આજકાલનીનવી ઉત્પત્તિ નથી તેમ તે હિન્દુસ્તાનમાં દેખાતી કેઈ 
વિશિછ ચમત્કૃતિ નથી. એ તે। એક એવુ વટજક્ષ છે કે જેનુ' આયુષ્ય 
સેૈકાઓનું છે, જેની વડવાઇઓનું એક નથ ઇગલાંડમાં, તે 
ખીજું ઈજછપ્તમાં, ત્રીજુ' ઈશનમાં, તો થોથું હિન્દુસ્તાનમાં પથરાચુ છે. 
“અથવા તો! યુરોપ, આક્દિકા અને એરિયા સવ'ત્ર "ની વડવાઇઓ વિસ્તરી 
રહી છે. તે રાજગપ્રકરણી ખાતાએ પહેરેલો! મીઠાશ અને જલમનસાઇને। 
વાધો, વિપત્તિઝળ પૂરો થતાની સાથે જ, તેણે ઉતારી દીધેા 
અને તેનો હગમેરાનેો લરકરી પોશાક તેણે પાછા પહેરી લીધે. 


રાજાઓની બ્રમણુ।એ। 


રાન મહારાન્નઃઓની 'ભ્રમણાએ તેને અસહ્ય લાગી જ હતી, 
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પરતુ ન્યાં સુધી તેની પોતાની સાથે તેને નિસ્બત નહેતી ત્યાં સુધી 
એટ્લે કે પ્રનજનો ઉપર ગમે તેવાં આક્રમણુ! થતાં હતાં ત્યાં સુધી તે 
ચૂપ હતુ પરતુ '૨જપ્રકયણી ખાતુ' ખદ ઉદ્ધત છે, તે અમારા ઉપર 
જૃથા સત્તા ભોગવે છે, અમે તે। મિત્રે છીએ' વગેરે સ્વરૂપે રાન્‍્નઓની 
એ ભ્રમણાઓ રાજગ્રકરણી ખાતાને સ્પરાવા લાગી, ત્યારે પોતાનું ચમ- 
સ્વરૂપ તેણે દેખાડયું; અને છેલ્લે છેલ્લે લેડ રીડીંગે લખેલા 
નીજ્રામ ઉપરના પત્રમાં “મિત્ર અને શાઇબ'ધો'ના આખા વાદને તેણે 
નિર્દચતાપૂર્વક જમીનદોસ્ત કર્ચો. તેણે નણે એમ ખુલ્લી વાણીમાં 
ક્લુ' કે “અમે માલીક; તમે માંડલિકે; અમે સર્વોપરિ; તમે તાબેદારો.”” 
'રાન્‍્નઃઓ આ વસ્તુને પૂરી સમજી ન રાક્યા. તેમને હજ પણુ સોહ 
હતો. હછી પણ્‌ તેમની યુદ્ધ-સેવાઓની થયેલી સ્તુતિઓ તેમના કાન 
(ઉપ૨ ગાજતી હતી. એટ્લે નરેન્દ્રમંડળની ખેઠકોમાં, તેની સ્થાયી 
કમીટીઓમાં, અને અન્યત્ર તેમણે પોતાની ફરિયાદ ચાલુ જ રાખી. 


વતમાન ઇતિહાસ 

બટલર કમીટીના ક્કરા ખીન્મમાં આ કમીટી કેવા સન્નેગામાં 
નીમાઇ એને ઉલ્લેખ છે. અને એમાં તે! એ કમીટી માટે રાન્નઃઓએ 
વિનતિ કરી હતી એમ જણાવવામાં આવ્યું છે. એ વિનતિ કયાં અને 
કેવા સનેગે। માં થઇ તે પણુ ખતાવવામાં આગ્યુ છે. પણુ અસને 
'લાગે છે કે તે અધૂરો ઇતિહાસ ખે. અથવા તે એ સાચે આંતકિક 
ઈતિહાસ નથી એમ પણુ કહી શકાય. રાન્નઃઓએ વિનતિ કરી એ તદન 
સાચુ* અને એ વિનતિ પછી આ કમીટી નીમાઈ તે પણુ એટલું જ 
સાચુ. એની ન્નહેરાતમાં એ પ્રકારના જાવ હતે એ પણુ સાવ સાચુ* 
અને રાન્નતઓની વિનતિ ઉપરથી એ નીમાઇ એમ રાનન્‍્તઓએ માન્યુ 
એ વાત પણુ બરાખર. પણુ તે ઉપરાંતના સનતેગેા પણુ હુતા. 
કમીટીની નીમણુંક :પહેલ્યાં એટલે કે ૬૯૨૭ના નગ્રે'બરમાં બ્રિટિશ 
હિન્દના રાજકીય સુધારા સખ'ધમાં શહેનરાહે સાયમન કમીરાનની 
નિમણુક ન્નહેર કરી દીધી હતી, અને વાતાવરણમાં સર્વત્ર એ તત્ત્વો ઉછળતા 
હતા કે હિન્દુસ્તાનની સમગ્ર રાજકીચ પુનર્રચના કર્ચા વિના આરેવારે નથી. 
એમાં રાજસ્થાનાનું જ ? સાચમન કમીરાનના પ્રદેરામાં તો એ નહેતુન 
'પણુ એ કમીરાન અહેવાલ રત્ન કરે અને તે ઉપર પાર્લામેન્ટ પગલાં 
લ્યે ત્યારે પાર્લામેન્ટ પાસે રાજસ્થાનાનું સાહિત્ય તો હોવુ જ 
નેઈએ. એ સિવાય પાર્લામેન્ટ આખી પુનર્સચના શી રીતે મન્ત્ર 
કરી ચકે ( એટલે એ સાયમન'કસચીરાનને। અહેવાલ ૨૦ થાય તે સાથે જ 


(૪) 


અથવા તેથી સહેજ વહેલા સાડા પણુ બન્ને વરતુઓનેો વિચાર 
પાર્લામેન્ટમાં એક સાથે થઈ શકે તેવી રીતે ગોઠવણુ [કરવી એ 
સામ્રાજ્ય માટે આવશ્યક હતુ. અમે એમ કહેવા માગીએ છીએ કે, 
રાન્તઓએ માગણી ન કરી હેત તે। ચે, સામ્રાન્યના પોતાના હેતુએ 
માટે, બટલર કમીટી જેવી કોઇ પણુ એક કમીટી નીસ્યા સિવાષઃ 
છૃટ્કો જ નહેતે. પણુ ઉદ્દેશ ખતાવ્યા સિવાય જ, “તમે માગ્યુ હતુ 
અને આપ્યુ' છે, એમ કહી રાકાચ તેવી રીતે ખટલર કમીટીની 
નહેરાત સને 1૯૨૭ના ડીસે'બરમાં વાઇસરોચે ૨જકે।ટ મુકામે કરી. 
પાતાની મેળે કમીટી નીમે અને રાન્તઓનું કાંઇ ન વળે એ સ્થિતિ 
કરતા, તેઓના માગ્યા પ્રેમાણું કમીટી નીમાચ અને એમનુ કાંઈ ન 
વળે એ સ્થિતિ, એમતી ટષ્ટિએ વધારે સારી જણાઈ 'હુશે; એટલે 
ખૂટલર કમીટી એ રાનન્‍્તઓની ઈચ્છાનું કૂળ છે એમ આ અહેવાલના 
કૂકર ખીન્તમાં બહુ સ્પષાક્ષરમાં કહેવામાં આવ્યું છે. વસ્તુતઃ સામ્રા- 
ન્ચનતી આખી ખાજીની એ માત્ર એક ચાલ છે. રાન્‍્તએ એમાં આવી ગયા. 


કુમીટીને કાર્ય પ્રદેશ 


અહેવાલના પણેલા ફકરામાં કમીટીના કાર્યપ્રદેશ સમનન્‍્નવવામાં 
આવ્યા છે. રાજકોટ સુકામે આ કાર્ય પ્રદેશ વાઈસરોચે ન્નહેર કર્યો. 
તેના ઉત્તરમાં પતીયાળાના ના, મહારાનએ વાઇસરેોયને નીચે પ્રમાણે 
તાર કર્યા હતો : “રાજકોટ સુકામે આપ નામદારે કરેલી કમીટીની 
નહેરાત માટે, આપ નામદારનો, અને આપ નામદાર દારા રાહેનચાણહી 
સરકારના આભાર, સીમલામાં જે દરખાસ્ત રજૂ કશ્વાસાં 
આવી હતી તેને: સ્વીકાર થશે તે! અધા રાજાએ ખહુ 


મમાભારફી થશે? 


એ તારને! અર્થ એ છે કે કમીટીની ન્નહેશતમાં રાનન્‍્તઓની માગણી 
પૂરી રવીકારવામાં નહોતી આવી. એટલે કે સીમલા સુકામે રાન્ઃએએ 
જે માગણી કરી હતી તેનો સમાવેરા આ નાહેરાતમાં નહેતે.. સીમ- 
હાની માગણી ર' હતી ? એ ન્નહેર નથી થયુ. પણુ આ ન્હહેરાતમાં 
કમીટીને સોપાચેલ પ્રદેશમાં નીચે પ્રમાણેની વાતોને સમા- 
" ચશ થાય કે કમ એ પ્રેશ્મ તેમના મનમાં ઉભે। થયે! હોવે! નઈએ. 
(9 લોર્ડ રીડીંગે નીઝ્રામ ઉપર લખેલ પત્રમાં નહેર કરેલ નીતિ 
ખરાબર હતી કે કેમ એ નિર્ણય કમીટી કરી ચરકે કે કેમ ? એટલે કે 
રાનએ સ્વતતત્ર રાજ્યો ધરાવે છે, તેએ મિત્રો અને ભાઇખધે। છે, 


(૫) 

ત્તેમના વહીવટમાં દરમ્યાનગીરી થઈ ન શકે, વગેરે રાન્નઓની 
માન્યતાઓ લોર્ડ રીડીંગના પત્રથી જમીનદોસ્ત થતી હતી, તે સ'બ'ધમાં 
રાન્‍્નઓની દલીલ સાંભળી લોર્ડ રીડીંગના પગલદ્મા ઉપર આ ડમીટી 
ફેસલે। લખી રાકે કે કેમ ? (૨) તેમ જ ભવિષ્યમાં રાન્તએઓ સાથેના 
વહેવાર કેવા હોવા ન્નેઇએ, એ સ'બધમાં કમીટી લલામણુ ડરી રાકે 
કે કેમ ? આ પ્રશ્ષો સંબંધની ચોખવટ ન્નહે૨ થચેલા કાર્ચપ્રદેરામાં 
નહેતી. તે વસ્તુ વધારે સ્પટટ કરનારી ન્તહેરાતની માગણી રાનન્‍્નઓની 
હોવી નેઇએ. પણુ પતીચાળાની આ માગણીનો વાઇસરોય તરકૃથી અસ્વી- 
કાર થયે, અને કાર્ચ પ્રદેશમાં કરે વિસ્તાર કે ફેરફાર થયા સિવાય જ 
અટલર કમીટીએ પોતાનું કામ શરૂ ક્યું. 


રાન્નએની મનોદશા 


આમ ર!નનઓઓને જે ખરાખર ન્નેઈતુ' હતું તે આ ન્નહેરાતમાંથી 
નહેતું નીકળતું? તેમ જ કમીટી ઉપર રાનતઓનું પ્રતિનિધિત્વ નહેતું. 
એમ બન્ને દૃછિએ કમાટી તદ્ન અસ તોાષકારક હતી. એ પ્રકારને 
અસતોાષભાવ રાન્તઓમાં નહોતો એમ કહેવું તે બરાબર નથી. એ 
અસતેોષ ઉભા થયલે. પરતુ અસહકાર, સત્યાગ્રહ કે એવા વિચારો 
અથવા એવાં કાચે તે રાન્નઓની કર્તવ્યમર્ચાદાની બહાર ગણાય. 
એટલે એમને તો મનમાં જ સમજવાનું રહ્યુ' અને બની રાકે તેટલે! 
પુરૂષાર્થ કરી પોતાની ર્થિતિ [સપણ કરવાની જ વાત રહી. એટલે 
પોતાની રિયતિનો ખરાબર અભ્યાસ કરી, તેને સારામાં સારી રીતે 
કમીટી પાસે મૂકે, પોતાના દાવાએ ખબરાખર લડે, એને જેમનું કમીટી 
પાસે પણુ વજન પડે અમક્રવા તો જેમની ઇંગ્લાડમાની લાગવગ રાન્નએઓ ને 
કામમાં આવે, તેવા ધારારાસ્રીઓને પોતાના કામ માટે રોકવા એમ 
રાન્‍નઓ ને સૂઝ્યું એને પરિણામે ઇંગ્લડના સારામાં સારા ધારારાસ્રો- 
ઓને તેમણે રડયા. તેમની એવી જખરદસ્ત રીઓ રાનન્‍્નતઓએ આપી 
કે જેવી રીઓ જગતના કોઇ ખારારાસ્રીએ આજ સુધી કદિ પણુ 
નથી મેળવી. 


ધારાશાસ્રીઓને અભિપ્રાય 

એ પ્રમાણે પ્રથમ રોકેલા ત્રણુ ધારાશાસ્રીઓએ (સર લેસ્લી 
સ્કોટ, ડબલ્યુ. એ. ગ્રોન, અને ડી. ખી. સે।મરવીલ ) રાનન્‍્તઓની 
સ્થિતિને! અભ્યાસ કર્યા. અને તે ઉપર પોતાના અભિપ્રાય પ્રશ્ષોત્તરીના 
શૂપમાં નીચે પ્રમાણે આપ્યોઃ 


(૬) 
“જશ ? દેરી રાન્યોના સ'ખ ધમાં હિન્દી સરકારને! શી' દરને છે ? 


ઉત્તર : અમારો એવે! અભિપ્રાય છે કે તાજ તરકનેો વહીવટ 
કરવે।, દેશી શાત્ત્યો તરફની તાજની જવાખદારી અદા કરવી, દેશી 
રાન્ન્યાની તાજ તરકની જવાબદારી સંભાળવી, અને એ બધાંને લગતા 
ઉજભ્ઞા થતા પ્રશ્નોના નિકાલ કરવે% એ કામો માટે હિન્દી સરકાર એ 
તાજની પ્રતિનિંધ છે. આ કાયદેસરની રિ્થિતિ હવે સને ૧૯૨૯ના 
ગવર્નમેન્ટ ઓક ઇન્ડીઆ એકટની રૂઇચે ચલાવવામાં આવે છે. 


વહોવટ દ્વારા હકે્કા પ્રાસ થઇ શકે છે 
પ્રશ્ન : સુલેહનામાથી વિરૂષ્દ અગર સુલેહનામાંથી નિરાળા, વહી- 
વટને (પડવ્રછુટી આધારે, કોઈ હજો હિન્દી સરકાર પ્રાપ્ત કરી રાકે છે ? 


ઉત્તર : તાજ અને દેશી શાન્‍્ન્યા વચ્ચેના વહેવારમાં, વહીવટની 
[ઇચે હજો પ્રામ થઇ શાકે છે એ સપણ છે. અને એવા અમુક “૪% પ્રામ 
થચા પણુ છે એમ અમને કહેવામા આવ્યુ છે. એથી આ વસ્તુ વિશેષ 
સ્પષ્ટ થાય જુ. 31૪5 બે રાયે! અગર ખે વ્યક્ત પક્ષકારો પોતાની અરસ- 
પરસની વર્તણુંક એવી ચદ્યાવે કે જેથી બે વચ્ચે અમુક કરાર થયા છે 
એમ માની રાકાચ અને એક બીન્તની સામે અગર તરકમાં એ હષ 
ઉશ્તન્ન થયા છે એમ કહી રાકાચ, આપણે વિચારી રલા છીએ તે કિસ્સામાં 
વર્તણુકથી પ્રાસ થયેલા હજો સુલેહનામાંથી નક થયલા કહી સકાય. 
સને ૧૮૭૯ના એકટ ૨૨ નામે ઇન્ડીઅન ફેારૅન ન્ડુરીસડીક્ષન એકટ અને 
સને ૨૮૯૦ના ફેરેન ન્યુરીસડીક્ષન એક્ટમાં આ સ્થિતિ સ્વીકારવામાં 
આવી છે. વર્તણુકથી ઉપ્તન્ન થતા તાજના આ હક સામે અત્યારે 
વાંધો ઉડાવવે। એ નિરર્થક છે એટલુંજ નહિ પણુ એ હ% સાચે! છે 
એમ અમાર્‌ં માનવુ છે. 
તાજ ખધી રીતે સર્વોપરિ સત્તા 

પ્રશ્ષ : તાજ અગર ઈહનન્‍્દી સરકાર, ક્યા અર્થમાં દેશી રાન્‍્ન્યા 
ઉપરની સવે[પરિ સત્તા છે? સુલેહનામાંથી અગર વહીવટથી પ્રાપ્ત 
થયા હેય તે ઉપરાંત, સર્વોપરિ સત્તા તરીકે, દેશી રાજ્યોના આંત- 
વહીવટમાં દરમ્યાનગીરી કરવાનો હક સર્વોપરિ સત્તાને છ ? 


ઉશ્તર 2 “સર્વોપરિ સત્ત!” એ રાબ્દો સામાન્ય ઉપચોગમાં વપરાય 
છે અને હિન્દુસ્તાનની બ્રિટિરા સરકારનું વર્ણન કરવા માટે એ શાખ્દો 
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વપરાય છે. દેશી રાન્ન્યાએ પોતાની ખધી ખાલ્મ સત્તા તેને સુપ્રત કરી 
દીધી છે તે હકીકતથી આ રાબ્દોનું ઘટિતપણુ' સિદ્ધ થાય છે. સુલેહુ- 
નામાંમાં સીધી રીતે સમાવેરા થયો ન હોય તેવા હજો આ સ્થિતિમાંથી 
ઉત્પન્ન થયા છે. દાખલ્યા તરીકે દેશી રાન્‍્ન્યાના પ્રદેશમાંથી લશ્કર લાવવા 
લઇ જવાને હક, અગર દેશી રાન્‍નચની સરહદ ઉપર હુમલે। થાય અગર 
સરહદમાં બળવે। થાય ત્યારેર્વચમાં પડવાને હક, રાન્યમાં બેહદ અબ્ય- 
વસ્થા હેય ત્યારે વચમાં પડવાનો હક : એ આ સર્િથિતિનો વધારે 
પૂરાવો આપે છે. 


કઝ 


પ્રશ્ન : પોતાના અને હિન્દી સરકારના વહેવારમાં આંતરરાષ્ટ્રીય 
કાયદો પોતાન લાગુ પાડી રાકાય, એંટલા દરન્‍્ન્નનના રવત-ત્ર સત્તાધીરેા 
દેરી રશાન્‍્ન્યોને ગણી રાકાચ ? 


ઉન્તર : દેરી રાન્ન્યોનાો તાન્ટ સાથેનો સંખધ અદ્તિીય છે; 
એથી એટલુ સપણ છે કે તદન જ રવતત્ર શાન્‍્નયો વચ્ચેના સબધેા 
ચાલતા આવેલા ધોરણ અને વહીવટને આધારે ખધાચેલ જે આંતર- 
રાષ્ટીય કાનુનાથી ચાલે છે, તે કાનુના દેરી શાજ્ત્યો અને હિન્ટી સરકાર 
વચ્ચેના સબધને સમગ્ર રીતે લ્રાગુ પાડી ન શકાય. આંતરકારેોખાર 
સિવાયના વહિવટમાં તાની સર્વે'પરિ સત્તા બિનતકરારે રવીકારવામાં 
આવે છેં; તથી તદ્ન સ્વતત્ર શાન્ન્ચો વચ્ચે ચાલતો વહેવાર હિન્દી સર- 
કાર અન દેરી રાનન્‍્ન્યો વચ્ચે ચાલવા નેઇએ એં વાત ટકી રાકતી નથી. 
પરતુ એટલું ખર્‌ કે ઉપર જણાવવામાં આવી છે તે મર્યાદા સાથે, 
આંતરરાષ્્રીચ કાયદા અત્રે ઉભા થતા કેટલાક પ્રશ્નો ઉપર અવશ્ય અજ- 
વાળું પાડી રાકે, મણીપુર સખબધે સરકારે ખહાર 'ાડેટરા ઢહેરામાં 
આ પ્રશ્ન પ્રથમ ઉપર્િથત થયેલે।. તંમાં જણાવવામાં આવેલું કે 
“એક તરફથી રાહેનરાહખાનુના પ્રતિનિધિ તરીકેની હિન્ટી સરકાર અને 
ખીજ ખાન્ળુ રાહેનરાહખાનુની સવે પરિ સત્તા નીચેનાં દેશી રાન્‍્ન્યા, 
એ બન્ને વચ્ચેના સબધેોમાં આંતરરાષ્ટ્રીય કાનુનાો લાગુ નથી.” એટલુ 
તા સ્પષ છે કે દેશી રાન્‍્ન્યો તાજને વફાદાર રહેવાની જવાબદારી ધરાવે 
છે...બે સ્વતત્ર રાજ્યો વચ્ચે આવી જવાખદારી હોતી નથી. બ્રિટિશ સર- 
કારે એમ ઠરાવ્યું કે મણીપુર રાજ્યે પોતાની આ જવાખદ્દારી તોડી છેઃ 
અને પરિણામે મણીપુરના એ કૃત્યને બળવા તરીકે ગણ્યું -કોઇ રવતત્ર 
શક્ય ડુશ્મનાવટનું પગલું ભરે તેમ નહિ. નો મણીપુરને ર્વત'ત્ર રાનય 
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ગણી, તેના પગલાને દુશ્મનાવટનુ' પગલુ' માન્યુ' હોત, તે, આંતરરાષ્ટ્રીય 
કાચદાને આધારે, તેણે લડાઇ નહેર કરવી પડી હોત, અને “સુલેહુ'ના 
નિચસે।ને આધારે સુલેહ કરવાની રહેત. વસ્તુતઃ: તેણે મણીપુરના કૃત્યને 
બિનવકાદારીનું અગર ખબળવાનું કૃત્ય ગણ્યું * અને અમે માનીએ છીએ 
કે હિન્દી સરકારે તે બરાબર કર્યું હતુ. આંતરરાષ્ટ્રીય કાનુનો જે અર્થમાં 
વપરાચ છે તે અર્થમાં બિનવકાદારીનાં ફકૃત્યાના સબધમાં આંતર- 
રાષ્ટીય કાતુનાનેો ઉપયોગ થઇ શકતે! નથી. 


દેશી રાજ્યોના હુષ્ક શા ? 


પ્રશપ : દેરો રાન્ન્યો અને હિન્દી સરકાર એ બે વચ્ચેનાં સુલેહ- 
નામાંમાંથી ઉત્પન્ન થતા ઝગડાને। નિકાલ અત્યારે હિન્દી સરકાર કરે છે. 
તેના પ૨ હિન્દી વજીર પાસે અપીલ લઈ જઇ રાકાય છે અને તેને 
નિર્ણય છેવટને ગણાય છે. હિન્દી પ્રધાનના આ નિર્ણચથી દેશી રાન્‍ન્યાને 
અસતોાષ થાય તો રાહેનશાહુ પાસે એક વિશેષ અપીલ લઇ «વાને 
અગર શહેનરાહ સાથે સદેરા ચલાવવાનો હક દેશી રાન્‍્ન્યાને છે ? 
અત્યારનો વહિવટ ફેરવવાને 3] રસ્તો લેવો થોગ્ય છે ? 


ઉત્તર: આવી વાતેમમાં હડક અને અપીલ્લ એ રાબ્દો ગેરસમજ 
ઉત્પન્ન કરનારા છે. સામાન્ય રીતે હુક તેને કહેવામાં આવે છે કે જે 
ન્યાયની અદાલત ડ્રવારા પ્રાપ્ત કરી રાકાય. આપણે જે વાતને વિચાર 
કરીએ છીએ તે વાતમાં દેશી રાજ્યો આવા હકો ધરાવતા નથી. 
સુલેહનામાંવાળા હફ્ેનો ભ ગ કરવામાં આવે તે એક જ ઉપાય છે, 
અને એ ઉપાય તે તેની સામે ફરિયાદ ૨ત્તૂ કરવાને. તેથી અર્થ ન 
સરે તો “સુલેહનામું' નિરર્થક ગયું સમજવુ અને છેવટે લડાઇ ન્નહેર 
કરવી રહી. “હક્ક રાબ્ટનો અર્થ આમ સમજવાને। છે....... “હિન્દી 
પ્રધાન અગર હિન્ટી સરકાર અને દેશી રાયે! વચ્ચેની તકરાર 
સખધી શહેનરાહી સરકાર દ્રારા અગર ખીજ રીતે વિચાર કરવાની 
પોતે ના પાડે તેમાં સુલેહના કરારને ભગ ગણાય કે કેમ? અગર 
તો દેશી રાન્ન્યો અમુક દરન્ન્નના સત્તાધીશો! છે એ દષ્ટિએ રાહેન- 
ચાહી સરકારની તેવી “ના' ગેરમુનાસબ ગણાય કે નહિ?' એ પ્રશ્નને 
અમારો ઉત્તર “ના” છે. ખ'ધારણુના કાયટ્ટાની અને વહીવટની મચાદામાં 
રહીને, પોતાને થોાગ્ય લાગે તે કાર્ય, યોગ્ય લાગે તેને સરકાર ભળાવી 
રકે છે. દેશી રાન્યો સાથેનો પોતાનો વહેવાર પહેલાં તેણે ઈસ્ટ 
ઈન્ડીઆ કપનીને ભળાવ્યો; અનેપછી હિન્દી પ્રધાન અને હિન્રી 
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સરકારને ભળાવ્યો. કપની સરકાર અગર હિન્દી સરકારની વર્તણુ'કથી 
ને કે દેશી રાન્ન્યા ધણે ભાગે સતુછ્ટ નથી, છતાં યે સુલેહનામાં 
ઈત્યાદિ ખધુ' શહેનચાહી સરકારે આ પ્રમાણે ભળાવેલી સત્તાના 
આધારે થયું છે. અમારો એવે સ્પષ્ટ અભિપ્રાચ છે કે, ને કે દેશી 
રાન્ન્યા તાજ સાથે સખ'ધ ધરાવે છે, છતાં તાજે નીસએેલા અમુક પ્રતિનિધિ 
ટહ્રારા નહિ પણુ કોઈ બીન્નજૂારા પો!તાની સાથેના રું બધો ચાલવા 
જોઈએ એવું કહેવાનો દેશી રાન્‍ન્યાને હક નથી... 


તાજને અરજી કરી શકાય 

ખીજ રીતે વિચારતાં, સુલેહનામાંના હરેક પક્ષકારને એ હજ છે 
કે તે બીન્નને હુક પૂરા કરવાનું કહી શકે. રૂ થતા દાવામાં શંકાઓ 
ઉત્પન્ન થાય તો તે ચોખ્ખી કરવા સદેશા ચલાવી રાકાય. સુલેહ- 
નામાં ભગાય તો ભવિષ્યમાં તેમ ન થાય તેવો! સતોષ માગી રાકાય. 
અને ખાસ કરીને સુલેહનામાંના અમલ કરનાર પ્રાતનિધેએ ખરાબર 
ન હેય તો તેમાં ફેરફાર કરી વધારે સતોષકારક ગોડવણુની માગણી 
કરી રાકાય. એ બધ્રું છતાં, આ બધ્રા “હક્કોને' કાયદાના અર્થમાં હશ 
કહી શકાય નહિ. દરેક પક્ષકાર તનો ઉપભે।ગ કરે; પણ જે તેનું કાંઇ 
પરિણામ ન આવે તો તેની સામે કકો॥ કાયદેસર ઇલાજ નથી...એક 
વહેવાર્‌ માર્ગ તરીકે તાજને અરજ કરવાને! દેશી રાન્‍્ન્યોના હજ ખરો 
કે નહે એમ અમને પૂછવામાં આવ્યું છે. ન વાતમાં તમને કોઈ પણ 
પ્રકારના અસતેોષ થાય તે વાતમાં અરછ કરવાનો તેમને સ'પૂ્ણુ 
હક છે એમ અમે માનીએ છીએ. પાધામેન્ટનતા કાયદામાં 'શહેનરાહ 
એ રાબ્ટ વારવાર મૂકવામાં આભ્યો છે તેથી અને રા!ગી વીક્ટોરીઆ, 
શાન્ન એડવર્ડ અને રાન્ન ન્યોજ ના અંગત ટઢેરાઓ દારા રાન્તએના 
હજ વગેરૅનું રક્ષણ કરવા વચન આપવામાં આવ્યાં છે તેથી શહેનરાહ 
અગર શહેનશાહના મત્રૉમડળને અરજ કરવા સામે કરશે! સાધાર વાંધેઃ 
લઈ શકાય તેવું જણાતું નથી. આ અરજ નિકાલ માટે કોને સોૉકલવો 
તેનો નિકાલ કરવાનું કામ તાજનું છે અને અસે સાનીએ છીએ કૈ 
સુખ્ય પ્રધાનની સલાહ લઇને શહેનશાહ આવી અરજી નિકાલ 
સપ્ટે હિન્દી પ્રધાન ઉપર જ સેાડલે. 


તાજ ગસે તેને પ્રતિનેષિ નીમી શકે 


પ્રશ્નઃ હિન્ટી સરકારના બધારણમાં થવાના ફેરફારને પશિણામે અત્યારૅ 
હિન્દી સરકાર ઉપભોગ કરે છે તે હકનો ઉ'પભોગ ભવિષ્યની હિન્દી સરકાર 
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કરવા માગે તે! તે સવીકારી લેવાને, સુલેહનામાં અગર વહિવટને આધારે 
રશી રાન્ન્યો બખધાયૅલા છે ? ખધારણુમાં ફેરફાર થાય એથી અત્યારને 
વહીવટ ફેરવવાને પ્રાથમિક હક દેશી રાજ્યોને પ્રાપ્ત થાય છે ? 


ઉત્તર : અમે અગાઉ કહ્યું છે તે મુજબ પોતાનાં કામકાજ ગમે તેને 
સોંપવાનો તાજને અધિકાર છે. પરતુ સુલેહનામાં અને બીન્ન કરારને 
એક સિષ્દ્રાત લ્ાઝુ પડે છે....જ્યારે કપની સરકાર નાબૂદ થઈ ત્યારે 
જેને આધ્રારૅ સુલેહા થઈ હતી તે રિથતિ કરી જતી હોવાને કારણે દેશી 
રાજ્યા એ નવી સ્થિતિ રવીકારવા કૈ ન સ્વીકારવાનું કહી રાકત* 
અલખત્ત તેમના આ દાવા ગુણ દોષ નેતા નીકળી ન્નત. 

પરતુ આ અભિપ્રાયો તેમણે તેમના અસીલેને એટલે કે રાન્ઃઓને 
ખાનગીમાં આપ્યા હુતા. તે તેમના સાચા અહિપ્રાયા હતા. પરતુ 
તેમના અસીલેને એટલે કે રાન્નતઓને એથી સતોષ નહેોતે।. તેમને 
તા! પોતાની દલીલો! ખટ્લર કમીટી સંમક્ષ ૨૦4 કરીને તેની પાસેથી 
નિર્ણય માગવા હતે. એટ્લે ઉપરનો અભિપ્રાય આપનાર ત્રણુ ધારા- 
શાસ્રાએમાં બીન્ત બેનો ઉમેરો કરીને એ પાચે ધારારાસ્રીએને 
પોતાને કેસ તેમણે સોંપ્યો. એ પાચ ધારારાસરીએએં રાગ્તઓની 
સ્થિતિ સખ'ધનેોા પોતાનો અભિપ્રાય બટલર કમીટી સન્મુખ આપ્યો 
છે. તે અભિપ્રાય આ અહેવાલના 'પરિરિણમાં અક્ષરાઅક્ષર આપવામાં 
આવ્યા છે. એ અભિપ્રાય ઉપર પોતાના તરકફતું વિવંચન અને નિર્ણય 
કમીટીએ પોતાના અહેવાલના લાગ ખીન્તમાં આપેલ છે. 


નવા સખ'ધની ચે।જના 

રાનઓના મનમાં એ વાત તે। હતી જ અને રહી જ કે તેમની 
સાથે અત્યારે જે પદ્ધતિએ વર્તાવ ચલાવવામાં આવે છે તે પદ્ધતિ 
તેમના ૬દ૨૦ન્‍નને હલકે। પાડનારી છે. એટલે પોતાની સાથેના સબ- 
ધોતી નવી પહદ્દતિ કેવી હોવી નેઇગએ, તે ખતાવનારી એક ચોજના 
સર લેરલી સ્કોટ પાસે રાન્નતએઃએ તૈયાર કરાવી. આ થાજના હુજી 
કમીટી પાસે ૨ત્4્‌ નહાતી થઇ ત્યાં જ “સેરાછ્ટ' તરફથી પ્રસિદ્ધ કર- 
વામાં આવી હતી. તા. ૨૦ એપ્રીલ ૬૯૨૮ને શેજ સું ખાઇમાં મળેલી 
રાનએ ની બેઠકમાં એ થાજ્ના રત્તૂ થઈ હતી. પરતુ ત્યાં તો અ દ૨ 
અદર ખૂખ મતભેદ દેખાયા. કોચીન, ત્રાવણુકેર વગેરે દક્ષિણનાં રાજ- 
સ્થાનોએ એ યોજના તરફ ખુલ્લી નાપસ દગી ખતાવી. અને એ રસભા- 
માંથી જ એ વાત ખહાર આવી ક નરેટ્રમહળના અમક સભાઝરે' 
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પણુ સર લેસ્લી સ્કોટની આ ચોાજનાથી તૅમ જ એને વકીલ તરીકે ર્‌ાફ- 
વાના નિર્ણયથી "ણુ વિરૂદ્ધ હતા. એટલે એ થોજના નરેદ્રમ'ડળ 
તરફથી અથવા સર લેરલી તરફથી ખટલર કમીટી સન્‍્સુખ રન્‍્તૂ ન થઇ. 
એને કારણે પોતાના અહેવાલના દકકરા ૧૬માં નવી પદ્ધતિની કોઇ 
ચાજના રાનન્‍્તએ તરફથી રત્તૂ નથી થઇ એ વાતની કમીટી ન્તણે દિલ- 
ગીરીપૂર્વક નોંધ લ્યે છે. બીજ તરફથી સર લેસ્લીવ!ળી યોજના પોતાની 
પાસે સીધી ન આવી; એટલે સાયમન કમીરાન પાસે કલ્યકતાની એસે।- 
સીએટેડ ચેખસે રન કરેલ નિવેદનના એક ભાગ તરીકે રન્‍્તૂ થયેલ 
આ ચથોજનાને પોતે ખારાબાર દફતર ઉપર લ્યે છે. પોતાના અહેવાલના 
કૂકર ૬૪માં એનો ઉલ્લેખ કરેલ્ર છે અને ફકરા ૬૫માં એને ભાંગી 
તોડી ફેકી ઘે છે. 


ન્યાય માગનાર ? કે સ દેશા ચલાવનાર ? 


ત્રણ ધારાશાસ્રીઓઆએ આપેલા આભપ્રાય પછી પણ પોતે “મિત્રો” 
છે એ વસ્તુ રાન્તઓના મગજમાંથી ખસી નહેતી. સર લેસ્લીની યોજ- 
નામાં પણુ એ રિથતિનું' સમાધાન જેવું હતું. પણ પછી ન્ન્યારે બટલર 
કમીટી પાસે જવાનું થયું, ત્યારે “ન્યાય માગનાર' તરીકે ન્તચ, એ 
ખરાખર નહિ; એટ્લુ' 7 નહિ પણુ “બટલર કમીટી પાસે જવુ' એથી જ 
આપણી સ્થિતિની હીનતા આપણે સ્વીકારીએ છીએ' એવા સૂરે। રાન્નએ।- 
માંથી નીકળ્યા, વરતુતઃ બટલર કમીટી ન્યાયાધીરા દરજ તે 
નહોતી જ. એ તો તપાસ ચલાવી માત્ર અહેવાઘ રનન્‍્તૂ કરનાર કમીટી 
હતી. છેલ્લે! નિર્ણય કરવાનો અધ્વિકાર તા સેક્રેટરી ઓફ સ્ટેટ પાસે રહે 
છે જ. પણુ “એ તો તાખેદારીની સ્થિતિ કહેવાય. અને “મિત્ર'ના દરજ્ન્તની 
વિરોધી વસ્તુસ્થિતિ કહેવાય ' એવા પ્રકારના માનસને પરિણામે એવી 
ગાઠવણ થઇ કે રાન્તઓની સ્થિતિ સબધનો ધારાશાસ્રીઓના અભિ- 
પ્રાય માત્ર ખટ્લર કમીટી પાસે રન્‍્તૂ કરવો: અને એના સમર્થનમાં 
કમીટી પાસે રત્ટઆત ધારાશાસ્રીએએ કરવી. એ ગોડઠવણુને 
પર્ણામે કમીંડીના અહેવાલમાં ધારારાસ્રીઓનેો અભિપ્રાય અભિપ્રાય 
તરીકે જ રતન્તૂ થયો છે. અને એના ઉ'રર કમીટીએ પોતાનો અભિપ્રાય 
અથવા અહેવાલ લખ્યા છે. 


છેલ્લી સ્થિતિ 
ઘણી ચર્ચા અને વિતેચન પછી, ધારારાસ્રીઅના અભિપ્રાયો 
અને સલાહ પછી, રાનનઓઓએ શું વલણુ લેવું, કમીટી પાસે શું રત 
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કરવું, એને। નિર્ણચ છેલ્લી ઘડીએ કમીટીની વિલ્યાયતની બેઠક પહેલાં 
બહુ થોડા જ સમયે થચે।. અને એ નિર્ણુચ પ્રમાણે પાંચ ધારારાસ્રી- 
ઓને ચઅલિપ્રાય કે જે આ અહેવાલના પરિરિષઠમાં છે તે કમીટી 
સન્મુખ રત્તૂ થયો. તે આભપ્રાય માત્ર નરેદ્રમડળનેો હતે કે જેમાં 
સોટાં મોઢાં રાનયો નથી. તેમ જ નરેદ્રમડળના કેટલાંક સભાસદોને 
પણુ એ અતખિપ્રાય નથી. ખાસ કરીને હેદ્રાખાદ, માઇસે।ર, વડોદરા, 
કોચીન, રામપુર, ન્તૂનાગટ અને કાઠિયાવાડના કેટલીક રાન્યાએ પોતાની 
હકીકત જુદી ૧૮ કરી હતી, એમ અહેવાલના ફકરા ૬માં ઉલ્લેખ 
છે. પોતાના કાર્ચક્ષેત્રતી મર્યાદાને અનુરૂપ એવું એક પ્રશ્નપત્ર કનીટીએ 
કાઢયું હતું કે જે પરિશિણ્માં આપ્યું છે. આ પ્રશ્નપત્ર દરેક રાન્‍ય 
ઉપર સોકકલવામાં આવ્યું હતું. પરતુ તે દરેક પક્ષના ઉત્તરને ખદલે 
નિવેદન જ ને *1જસ્થાને બે।કલરો તે! તે સ્વીકારવામાં આવરો એવું 
પક્ષપત્ર સાથેના પત્રમાં જણાવવામાં આવ્યું હતું. એ પ્રમાણું સર 
લેસ્લીના ધારારાસ્રી-મડળના અભિપ્રાય ઉપરાંત આરારે ૭૦ ઉત્તરો 
અથવા નિવેદને। કમીટીને મળ્યાં હતાં. એ સબધી હલ્લેખ ફકરા 
છ માં કરવામા આવ્યા છે. બટલર કમીટી વિલાયતમાં મળી તે 
વખતે રાન્‍્નએ। તરફની આ [સ્થિતિ હતી. 


નેહરૂ સમિતિનો અહેવાલ 

આ કમીટી વિલાચતમા મળી તે પહેલાં નેહર્‌ સમિતિનો અહેવાલ 
ખહાર પડી ચૂકેલો હતે।. તેમાં સમગ્ર હિન્દુસ્તાનના ભાવિ શાનનયબ ધા- 
રણુમાં હિન્દી રાજસ્થાનોાનું ર' સ્થાન હોવુ જોઇએ એ સખધમાં 
વિદ્તત્તાલચાં અને વિર્તીણું વિવેચનવાળુ' એક પ્રકરણ ફે. આ પુસ્તકના 
છેલ્લા જ્ઞાગમાં એ પ્રકરણે સાંગોપાંગ ઉતારવામાં આવ્યું છે. બટલર 
કમીટીએ પાતાના અહેવ!લમાં ખ પ્રકરણુ સબધી કરો ઉલ્લેખ નથી 
કર્યા. તેમ તે સખ'ધમાં કરે। અલ્િષ્રાચ નથી આપ્યા, પરતુ આ 
અહેવાલ ખહુઃ૨ પડયા પછી તુરત જ ખબીકાનેરના મહારાન્નએ પોતાના 
એક પ્રખ્યાત ભાષણુમાં આ અહેવાલ ઉપર વિવેચન કર્યું" હતુ. એટ્લે 
સમગ્ર હિન્દુસ્તાનની પુનરચન!ાને અગે હિન્દી રાજસ્થાનાની સમસ્યા 
સમજવા ઇચ્છનાર હિન્દી અભ્યાસીએ એ પ્રકરણુ અવશ્ય વાચવા 
ચાગ્ય છે. અને «અવિષ્યમાં પાર્લામેટમાં ન્યારે આ વિષચની ચર્ચા 
થશે ત્યારે એ પ્રકરણુ ઉપર ઘણુ' વજન રહેશે એ ટષ્િથી પણુ એમાં 
આપેલી વિચારસરણી અભ્યાસીઓની ખારીક સમીક્ષાને ચાગ્ય છે. 


(૧૩) 
ગમજાપક્ષ 


રાજરથાના સખધી શિથતિની તપાસ કરવા અને ત ઉપર 
અહેવાલ લખવા નીમાચેલી કમીટી પાસે ૨ન્‍તએ અથવા રજ- 
સ્થાનોનુ' વર્તમાન ત્ર જ માત્ર પોતાના વિચારો જણાવે, તે સાથે 
તે રાજરથાનેની પ્રન્‍્નનું વિરાળ મડળ પણુ એ સખધમાં શું ધારે 
છું એ જણાવવા પ્રન્‍્તજનાએ પણ્‌ પ્રચત્ન કર્યો હતે. પરતુ કમીટીનું 
આ વિષય પરત્વેનું વલણુ તદ્ન વિચિત્ર હતું અને ઠૅઠ સુધી વિચિત્ર 
' રહું, ૧જસ્થાને'ને કમીટી સાંભળવા માગતી હતી, એ રાજસ્થાનામાં 
ને પ્રન્નજનોના સમાવેશ હેોચ તો તે પ્રનનજનાને તેણે અવશ્ય સાંભ- 
ળવા નોદએ. અને એ,જ અરસામાં બીકાનેરના મહારાન્તએ પોતાના 
ભાષણમાં ડબૂલ ક્યું હતું કે પ્રન્નજના એ રાજસ્થાનાનો એક ભાગ 
છે. એ પ્રમાણે કમીટી સન્‍્સુખ તેમનું રથાન નિક્ષિત હવું. એટ્લે 
કટલાક પત્રવહેવાર પછી, તા. ૯-૩-૧૨૯૨૮ના ન. ડી. 3૨૦ આઇ. 
એસ. સી. વાળા પોતાના પત્રમાં કમીટીના મ'ત્રીએ પ્રોફેસર અભ્ય'કર 
ઉપર નીચે પ્રમાણે લખ્યું: 


“તમે કહે છે તે નેતા, કમીટી પાસે તમે જે મૂકવા ઇચ્છશે! તે 
ઉપર વિચાર કરવા કમીટી તેચાર છે. પણ્‌ કમીટી સન્મુખ :એવી ધણી 
અરજએ આવી છે, એટલે તમારી સુખજુખાની સાંભળવા કઢમીટી 
અરાક્ત છે. પર'તુ કમીટીના કાચ પ્રદેશની સર્ચાદામાં રહીને તમારે 
જે કાંઈ અલિપ્રાચ અથવા વિચારો નિવેદન રવરૂપે તસે કમીટી સન્મુખ 
૨૦4 કરરેા, તેનો ધણી ખુશી સાથે કમીટી સ્વીકાર કરરો.' 


પ્રજાનું પ્રતિનિષિમ ડળ 


આમ કમીટી સમક્ષ જવાના પ્રન્નપક્ષના અધ્રિકારના રવીકાર કઠર્‌- 
વામાં આવ્યા. પરતુ બીન્ત' રોકાણુ।ને કારણે તેને રૂબર્‌ સાંભળી ન 
રાકાચ એમ કમીટીએ કલુ, પછી કમીટી વિલ્લાયત ઉપડી. પ્રન્નપક્ષને 
જ્વાર્તી લાગી કે તેનો કેસ વણસાંભળ્યાો માર્થો જરે. અને કાંઇ નહિ 
તો હિન્ટરી રાજસ્થાનાના ઈતિહાસમાં આ પહેલ વહેલી જ કમીટી બેસે છે 
કે જે હિન્દી રાજસ્થાનાોના ઈતિહાસ આલેખશે, અને તે સપ્રમાણ ગણારે. 
તેમાં પ્રનનજન તરફને કેસ ર૨૮4 નહિ હશે તે। ભવિષ્યની પ્રન્ન અત્યા- 
રની પ્રશ્ને દોષ દેશે, બીજી તરફથી વિલાયતમાં જઈ રાન્તએ, પોતાના 
સખની કઇ કઇ વાતે કરરે તે વખતે વિલલાયતના પ્રન્તજન સમક્ષ 
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પણુ રાજસ્થાનાની સાચી સ્થિતિ ખુલ્લી કરવાની જરૂર રહેશે. એમ 
સુખ્ય ખે ઉદ્દશેથી રાજસ્થાનોના પ્રન્તજને તરફનું એક પ્રતિનિધિ- 
મડળ ૨૯૨૮ના ઓક્ટોખરના પ્રારંભમાં વિદ્યાયત જવા ઉપડયુ' 
તે ખે ઉદ્દેશો! નીચે પ્રમાણે હતા. 


૧* કમીટી સન્મુખ પોતાનો કેસ ૨૦4 કરવો. 


૨. વિલાચતી અને યુરોપીય પ્રન્ન સન્‍્સુખ રાનસ્માનોની સાચી 
સ્થિતિ ૧૮ કરવી. 


ખટલર કમીટીએ કામ રાર્‌ કર્યુ અને તુરત જ આ પ્રતિનિધિ- 
મડળ ત્યાં પહોંચ્યું. તેમણે પોતાને કેસ રનત કરવા પરવાનગી માગી. 
તે તેમને ન મળી. પણુ લિખિત નિવેદન રવીકારવા પોતે ખુશી છે 
એમ જણાવ્યુ. 

વિલાચતમાં કોઈ ત્યાં હતુ જ નહિ એથી પોતાને અવકાશ નહેોતા 
એ દલીલ ત્યાં નિરર્થક હતી. પ્રતિનિધમ ડળે પોતાના કેસ કમીટીના 
કાર્ચપ્રદેરાની મર્યાદામાં રહીને જ ૧૦ કર્યા હતો. એટલે એ વાંધો 
પણું ચાલે તેવો નહેતે।. છતાં થે રૂખર્માં સાંભળવાની તે! “ના'જ 
સજળાવી. એટલે પ્રતિનિધિમડળે પોતાતું નિવેદન લિખિત રત્ન ડર્યું 
તે આ અહેવાલના ષાછલા ભાગમાં આપવામાં આબ્યું છે. 


પોતાના અહેવાદ્યના ક્કરા પમાં, કમીટી આ સખ'ધમાં ઉલ્લેખ 
કરે છે. તેમાં જણાવે છે કે “પ્રનની કહેવાતી દાદ ક્રિચાદોની તપાસ 
કરવાની વાત તેમના કાર્ચપ્રદેરામાં નહાતી; એટલે તેમને સાંભળવાની 
અસે ના પાડી પણ તેમતું લિખિત નિવેદન ર૨નન્‍્તૂ કરવાની અસે 
તેમને ૨ન્‍ન આપી. 


કમીટીના અસગત વર્તાવ 


એને અર્થ એ થાય છે કે નિવેદનમાં “કહેવાતી દાદ ફરિયાદો હોચ” 
સાટે અસે તેમને ન સાંભળ્યા. નિવેદન વાંચનાર નઈ રાકશે કે એમાં 
દાદ કફૃશિયાદો નથી, પરતુ કમીટીના કાર્યપ્રદેશમાં સુપ્રત કરવામાં આવેલ 
'વિષચોા માત્ર જ છે; અને સર લેસ્લીએ જે વિષચો ઉપર પોતાને 
અભિપ્રાય દર્સાબ્યા છે, તે જ વિષચા ઉપર પ્રન્નએ પોતાના વિચારો 
'ફર્સાન્યા છે. ખીજ દૃછિએ નેતા, જે એ નિવેદનમાં દાદ કૃરિયાદોની 
“વાત દતી તતો તે નિવેદન લિખિત પણુ શા માટે સ્વીકારવામાં 
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આવ્યું ? મુખજુબાની અને લિખિત નિવેદન એ બે માટે જુદા નદા 
કાયપ્રદેશ નહોતા. ને લિખિત નિવેદન કાર્ચપ્રદેરાની મર્યાદામાં હતુ, 
તે। એના ઉપરતી સુખર્જીબાની પણુ કાર્ષચપ્રદેરાની મર્યાદામાં હતી. 
સ'ક્ષેપમાં મુખજઝુખાની નહિ સાંભળવાને પ૨'તુ નિવેદન સ્વીકારવાનો 
કમીટીના નિર્ણય ઉઘાડી રીતે અસગત હતે એ સખ'ધમાં કાંઇ જ 
રાકાનથી. અને ન્ત્યારે કમીટી નિવેદનનો ર૨વીકાર કરે છે, ન્યારે તે 
તેના દફતર પ૨ આવે છે, ત્યારે તેને પોતાના અહેવાલના પરિરિ- 
૪માં રા માટે પ્રગટ નથી કરતી ? એ ખધું કમીટીતુ અમુક પ્રકારનુ 
માનસ માત્ર સૂચવે છેઃ એ સખબધી વિશેષ વિવેચન હવે પછી કરીફી'. 


અહેવાલની અપૂર્ણતા 

હવે અહેવાલ ઉપર આવતાં, એ પ્રથમ સમજવાની જરૂર છે કે 
આવા અહેવાલોમાં જેટલુ' સાહિત્ય નહેરની ન્નણુ માટે રન્‍ૂ કરવુ 
નેઈએ તેય્લું આમાં રન્‍્તૂ નથી કર્યું. ખાસ કરીને એના કાચ પ્રદેશને 
બરાખર સંગત અને એના અહેવાલમાં જે વસ્તુએ અથવા દલીલોને 
ઉલ્લેખ છે તે વરતુઓ તે તેણે અહેવાલમાં ૨ન્‍્તૂ કરવી જ નતેઇએ. 
નીચેની વરતુઓનાો અહેવાલમાં ઉલ્લેખ છે; છતાં તે પકિશિષ્ટોમાં 
આપવામાં નથી આવી. 


(૧) કાચ પ્રદેશના ભાગ ખીન્ત સખબધમાં નરેૅન્દ્રમડળ તરફથી સર 
લેસ્લાએ કરેલું નિવેદન અથવા દલીલ આપવામાં નચી આવ્યાં. 

(૨) હદ્રાખાદ, માઇસે।ર, કોચીન, ત્રાવણકોર ઈત્યાદિ સિસેર 
રાન્ન્યાએ પોતાના જવાબો જુદા જુદા આપ્યા છે; તેવા અગત્યના 
રાન્‍્ત્યાનાં નિવેદનો પણુ પરિરિષ્ટમાં નથી. 


(3) પ્રશ્નપક્ષનું નિવેદન પણુ પરિશિષ્ટમાં નથી. 


એટલુ જ નહિં પણુ એ ખધાં સબધમાં અહેવાલમાં બરાબર 
ઉલ્લેખ પણુ નથી. માઇસો[૨, હેદ્રાખાદ અને કોચીન જેવાને 8] કહે- 
વાતુ હતુ, તં સબધમાં પ્રન્નને છેક જ અજ્ઞાનમાં રાખવામાં આવી છે. 


માઈસે[૨, હેદ્રાખાદ વગેરેએ બ્રિટિશ હિન્દુસ્તાનની જકાતની મહે- 
સૂલમાંથી ભાગ માગ્યો છે એમ જણાયું છે. તે જ પ્રમાણે નરેન્દ્ર- 
મડળનાં કાઠિચાવાડનાં ખ'દરી રાન્‍ન્યો સિવાયનાં રાજસ્થાનો પણુ ભાગ 
માગે છે એમ સમન્નય છે. તો પછી સર લેસ્લીએ શું માગણી કરી 
હતી, એ અગત્યનો મુદ્દો છે. તે સખધમાં અહેવાલ કાંઇ અજવાળું 
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નથી પાડતે।. અહેવાલના એ ભાગની ચર્ચામાં તો એમ માની લેવાનું 
છે કે બધાએ જ જકાત સમહેસૂલમાંથી ભાગ માગ્યા છે. તે પછી ન્નમ- 
નગર, મોર્‌ખી, જીનાગઢનું ૪? આ ખધી વસ્તુએ સખ'ધમાં વાંચનારે 
અનુમાનો ઉપર જ ચલાવવાનું છે. એ દષ્ટિએ અહેવાલ છેક જ અધૂરો 
અને અ'ધારાવાળે। છે. 


અહેવાલની સમીક્ષા 


પણુ આપણે તે! અહેવાલ જેવો છે તેના ઉપર જ સમીક્ષા કરવાની 
રહી. એમ કરતી વખતે એ સમીક્ષાને નીચેના વિભાગમાં વહેચી 
નાખવાથી વિશેષ સુગમતા થશે. 


૨. આ પ્રશ્ચોમાં કોને કોને હિત હતુ? તે સોની ૨ શું ધારણા 
હતી ? અને તે સો ઉપર અહેવાલની ૨ શું અસર થઈ છે ? 

૨. કમીટીને પોતાને જી શુ' સુપ્રત થયુ' હતુ? તે પૈકી જું કર- 
વાનું તેણે ન ક્યું ? શુ ન કરવાનું તેણે ક્યું ? 

૩. તેની દરખાસ્તો અને સૂચનો ઉપર વિવેચન. 

એ ત્રણુ વિભાગ પૈકીનો વિભાગ પહેલે। પહેલાં લઈએ. 

૨. આ પ્રશ્નોમાં કોને કોને હિત હતું ? તે સોની શુ ૨ ધારણા 
હતી ? અને તે સા! ઉપર અહેવાલની શુ' શુ' અસર થઈ છે? 


અમને લાગે છે કે આ પ્રેશ્નોમાં કુલ મુખ્ય ચાર પક્ષોને હિત હતુ 
અને છે. (૧) હિન્દી રાન્તઓ, (૨) હિન્દી પ્રન્ન, (૩) બ્રિટિશ હિન્દુ- 
સ્તાનની પ્રન્ન, (૪) અત્યારની હિન્દી સરકાર અથવા તે જ્વિટિરા 
સામ્રાજ્ય. 


હિન્દી રાજાએ 
આ કમીટીની માગણી જેણે "ખાસ કરીને કરી હતી અને 


જેમની માગણી ઉપરથી #« આ કમીટીની નીમણુંક કરવામાં આવી 
છે એવો ભાર જેમના ઉપર કમીટીએ મૂકી દીધો છે, ; અને જેમણે 
આ કમીટી ઉપર કાંઈ નહિ તા એકાદ કરોડનું ખર્ચ તો અવશ્ય 
કયું છે, તેમને અલખત્ત સ્રૌથી પહેલા લક્ષમાં લેવા ધટે છે. તેમની 
મુરાદ આ કમીટી નીમવામાં જ હતી તે આગળ જણાવવામાં આવ્યુ' 
જી, અને ખરાખર પ્રસગે તેમણે જ માગણી કરી તે તેમના પારા- 


'રાસ્રીઓના અભિપ્રાયમાં છે. કમીટીએ એ ખધી વાતોમાં પોતાનો 
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ફેસલો! સભળાબ્યા છે, રાનએની માગણીઓને રાન્‍નતઓની પોતાની. . 
નહેશતેો અને તેમના ધારારાસ્રીઓના અભિપ્રાયને આધારે નીચે 
પ્રમાણે મૂકી શકાય. ' 


(૨) અસે સ્વત'ત્ર રાન્યોા હોઈને આંતરરાષ્ટ્રીય દરને ધરાવીએ 
છીએ. 


(૨) અમારા અને હિન્દી સરકાર વચ્ચેના સબ'ધોમાં તેમની અને” 
અમારી વચ્ચે સદેશાથી વસ્તુઓને અને પ્રશ્નોને નિર્ણય થઈ ર9, ' 
હિન્દી સરકાર અમને હુકમ ન કરી' રકે. અથવા તેના નિર્ણયો હુકમ 
સ્વરૂષે ન હે(ચ. 


(૩) તાજ અને અમારા વચ્ચેના સબધો માટે નવી પદ્ધતિ થાી 
રાજગ્રકરણી ખાતાની અત્યારની જોહુકમી દૂર કરવી નેઇએ. 


(૪) અમારા આંતરિક વહોવટમાં દરમ્યાનગીરી કરવાને હુક 
તાજને નથી. 


(૫) આતર અને ખાલ સલ્દામતી અને અમારા પરરાનત્ય સાથેના 
સખે ૬ એ સિવાયની વાતોમાં સર્વોપરિ સત્તા તરીકે તાજને 
અમારા ઉપર ખીન હજો નથી. 


(4) અમારી સંધિએ વગેરે તાજ સાથે થયુ છે. એટલે અમારે 
સીધા સંબધ તાજ સાથે હોવો જેઈએ. અમારી અને એની વચ્ચે 
ખોન્ન એજન્ઢો હોઈ શકે નહિ. 


(૭) સધિએઓ સિવાયની વાતો અમારા ઉપર દખાણૂથી ક 
ચચેલ વહીવટ, રિરરતાઓ, રવીકૃતિઓ અને હિન્દી સરકારના નિરણયે 
અ'ધનકર્તા નથી. 


(૮) જકાત મહેસૂલ, રેલ્વે, પોસ્ટ, તાર ઇત્યાદિમાં અમને હિસ્સે 
મસળવા નેઇએ. ટક્શાળ ઇત્યાદિ અમને ખોદલ્યવા દેવાં નેઈએ. 


રન્‍્તઓની લગભગ દરેક માગણીને ઉપરના સારમાં સમાવેશ થઇ 
«ય છે. ૨1૦ ઓની આ પ્રકારની માગણીને! ઉત્તર અહેવાલમાં નીચે 
પ્રમાણે આપવામાં આવ્યા છે : 


૧. સ્વત"ત્ર આંતરરાષ્ટ્રોય દશ્જ્નને 


રાજાઓના પોતાના ધારારાસ્રીએ જ, અહેવાલના પરિરિષ્માં 
છષાષેલા તેમના અશિપ્રાયના ભાગ પહેલાના ફક્રાના પેટા ફકશ બેની 
છેલ્લી ત્રણુ લીટીઓમાં આ સ'બધમાં નીચે પ્રમાણે કહે રે: “પણુ 
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“યારથી રાજસ્થાને બ્રિટિરા સત્તા સાથે સબધમાં નેડાયા ત્યારથી 
જ આંતરરાષ્ટ્રીય કાયદામાં જેને ગણુવામાં આવે તે રિથિતિમાંથી 
અદર્ચ થયા.” 

અહેવાલના કકરા ૩૯માં નીચે પ્રમાણે કહે છે? “ખરશી રીતે 
રજર્થાને કોઇ કાળમાં આંતરરાષ્ટ્રીચ દરજ્જો ધરાવતા નહેતાં, લગ-' 
જગ ખધાં ચે મુગલ સામ્નાન્ન્યને, મરાઠી સત્તાને અથવા રીખ રાન્‍્ત્યને 
તાબેદાર હતાં અને તેમનાં આશ્રિત હત!. કેટલાંકને ખચાવી લેવામાં 
આન્યાં હતાં, અને કેટલાંકને નવાં સજવામાં આવ્યાં હત).” 

અહેવાલના ફકરા ૪કમાં નીચે પ્રમાણે છેઃ “તેએ આંતરરાષ્ટ્રીય 
કાચદાથી ખહાર છે.” 

અહેવાલના ફકરા ૪૬માં કહે છેઃ “હિન્દી રાજસ્થાનો આંતરરાષ્ટ્રીય 
૬૧૦ ધરાવતાં નથી.” 


૨. હિન્ટી સરકારની સત્તા 

અહેવાલના ક્કરા ૨૬૮માં એ વાત સ્પષ્ટ કરી છે કે “સર્વોપરિ સત્તા 
એટલે ગવર્નર જનરલ-ઇન-કાઉન્સીલ અને સેક્રેટરી ઓફ્‌ સ્ટેટ દ્રારા કામ 
કયતો! તાજ. એટલે કે તાજ, સર્વોપરિ સત્તા અને હિન્દી સરકાર એ 
અધુ' એક. સર્વો'પરિ સત્તાની વ્યાખ્યા આપી શકાચ તેમ નથી એમ 
કહી અહેવાલના ફકરા પમાં નીચે પ્રમાણે લખે છે $ “સર્વા- 
પશિ સત્તા સર્વોપરિ રહેવી જ નેઇએ. તેણે સમચની બદ ' 
લાતી જરૂકિયાતને અને રાન્ન્યના પ્રગતિમાન વિકાસને અનુકૂળ થતા 
જઇંને અને એવી વ્યાખ્યાઓ ધડતા જઈને પોતાની કરને ખન્નવવી જ 
જેઈએ, આ નિર્ણુચથી રાન્યોએ ભડષી જવાતું કારણુ નથી. હિન્દી 
રાજ્સ્થાના અને સર્વોપરિ સત્તાની વચ્ચે જે માચાળુ અને સુદઢ 
સખ'ેોના ઉપર હિન્દી રાજરથાનાો હમેશાં આધાર રાખે છે, તે 
સખબ'ધેો આ એક સર્વોપરિ સત્તામાંથી જ ઉદ્લવ્યાં છે અને વિકાસ 
પામ્યા છે. ભવિષ્યમાં પોતાના રક્ષણુ માટે એક સર્વોપરિ સત્તા ઉપર જ 
તેમણે આધાર શાખવે પડેરે, તેમના નાશના અને અન્ય સત્તામાં . 
સમાઈ જવાના ભયો પણુ આ સવે[પરિ સત્તા જ દૃર હાંકી કાહે છે.” 


કૂકરા ૩૩માં નીચે પ્રમાણે છેઃ “એવા ધણુાએ સવાલે છે કે જેને 
નિર્ણય કરવાની સત્તા સર્વોપરિ સત્તા _એકલીને જ છે.” 

એ પ્રમાણે અત્યારની હિન્ટી સરકાર, અને ભવિષ્યનો વાઇસરોય 
ગમે તે વાતમાં છેલ્લે! નિર્ણુય માગી શક. રાનન્‍્નતઓઆ સદેરા ચલાવી . 
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ન રાકે. તેએ નિર્ણય માગી શેમ અને એ નિર્ણુચ રાન્નઓને બ'ધન-' 
કારક થાય એમ કમીટીએ ઠરાવી દીધું'. 


૩. હિન્દી રાજાએ અને રાજપ્રકરણી ખાતુ” 


હિન્દી રાન્તઓની આ ખાતાની ફરિયાદ ઇત્યાદિને અગે 
રાજપ્રકાણી ખાતા સબધી અહેવાલના ફકરા ૭૪માં નીચે પ્રમાણે 
છે: “રાજપ્રકરણી ખાતાના કામ સખી અમે ધણ! ઉ'ચે। અભિપ્રાય 
આધ્યા છે. એ ખાતાએ એવા ઉન્નત મનુષ્યોની માળા આપી છે કે 
જેમનાં નાસે! સમગ્ર રાજસ્થાનોામાં પ્રેમપૂર્વક સ'ભારાય છે. તમામઃ 
રાન્નઃએ કબૂલ કરે છે કે તેમની અત્યારની સ':ત્તિ અને પ્રગતિ 
ચકીનુ' ધણૂ' રાજપ્રકરણી અમલદારોની મિત્રે! તરીકેની સહાયને 
“આભારી છે. ” 

એ પ્રમાણે જેની સામે રાન્‍્નઓની ફરિયાદ હતી તેને સારામાં 
સારૂ પ્રમાણુપત્ર આપ્યુ અને ફેક્રા ૭૬માં રાજપ્રકરણી મતને. 
'દરન્‍્જો વધારવાની વાતને ટાંછી એ અધિકારી વિરેોષ સત્તાવાળા 
ખનાવાયે।. 


જ. આંતરિક વહીવટમાં દરમ્યાનગીરી 

અહેવાલના કકશ ૪૯માં શનના ગેરકારેોખારને કારણે દરસ્‍્યાનગીરી 
કરવાના અને સુધારાએ કરવાની ફરજ પાડવાને સરકારને! હુક 
સ્પ૪ કર્ચ છે. ફકરા ૫૦માં રાનયતત્રમાં ફેરફારની માગણી ને 
પ્રનજન તરફથી થરો તે। તેવે વખતે સરકાર મદદ કરરો; પણુ ચોગ્ય 
ફેરફારો કરવાની રાન્નને સૂચના કરશે એમ સપણ કર્યુ છે. ક્કરા ૫૩માં 
દર્સ્‍્યાનગીરીમાં જી $' પ્રકારનાં પગલ્યાં લઇ શકે તે સ્પષ્ટ કર્યું છે. 
અને કૂકરા ૫૪માં તે! “ને ૨જસ્થાન પોતાની ફરજ ખનવી શકે તેવુ 
ન હેય તો તે સ'બધી ખધું ચો? કરી લેવુ' એ લાઝીમ છે? એવા 
સર હેત્રી મેઇનને અભિપ્રાય સંમતિ સાથે ટાંકચો। છે. ફકરા પપમાં 
આર્થિક અને નાણુપ્રકરણી કારણ્‌ાસરની દરમ્માનગીરી ખતાવી છે. 

વરતુતઃ કોઇ એવો વસ્તુ નથી રહેતી કે જ્યાં ૬૧૨#ાનગીરી થઈ 
ન રાકે, દરમ્યાનગીરીની આટલી સ્પષ્ટતા હિન્દી ૧જરથાનોાના આજ 
સુધીના ઇતિહાસમાં યદિ નથી દેખાઈ 


પ. સવોપરિ સત્તા 
આ નિર્ણુંચનોા સમાવેશ્વ નિર્ણુષ ખીન્નમાં થઈ ન્તચ છે. કૂકરા, 
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પડના અગા8 આપેલા અવતરણુમાં એ વસ્તુ સ્પષ્ટ થાય છે, સવેપફ્િ 
સત્તા માત્ર અમુક જ સત્તા નહિ પણુ સર્વ પ્રકારની સત્તા ધરાવે છે. _ 


€. તાજ સાથે ભખધ ર આ ર [ 

, આ ખાખતમાં રાન્‍્તએઓના ધારારાસ્રીએ જ કબૂલ કરે છે , કે તાજ” 
પોતાના એજન્ટો નીમી શકે. અને એ એનન્ટો દ્રારા તાજ, કામ લઈ” 
સકે. એજન્ટો અથવા નોકરો કેવા હોવા નેઇએ, અથવા કેણુ હોવા 
ભોઈએ, એ પ્રકારની ફરજ રાજસ્થાનનો તાજને પાડી શકે નહિ. એ 
રીતે સમજને રાજસ્થાનોના સખિપત્રો તાજ સાથે જ છે અને તેમને 
સખધ પણુ તાજ સાથેજ છે એ વાત સ્વીકારવામાં આવી છે. 


એને અર્થ એટલે જ થયો કે જે છે તે ખરખ૩ છે. પણુ તાજ 
“હિન્દી સરકાર'ને ખદલે “વાઈસરાય'ને પોતાનો એજન્ટ બીમવેો હેોચ . 
તો નીમી રકે; પણુ તોય તેના ઉપર હિન્દી સરકાર અને તે ઉપરઃ 
પાર્લામેન્ટ જ ૨૪ે. તાજ એટલે શહેનશાહ નહિં. પણુ' તાજ એટલે: 
પૉર્લામેન્ટ: એની નીચે સેક્રેટરી ઓફ સ્ટેટ; અને તેની નીચે વાઈસરોય : 
અથવા હિન્દી સરકારઃ એટલે વધારૅમાં વધારે એટલે ફેર પડચોા ક 
ગવનર જનરલની કાઉન્સીલમા્થ હિન્દી સભાસદો પણુ બેસે છે અને 
ખધા સાથે મળીને નિર્ણય કરે છે; તેને ખ્રદ્લે એ સૈ સત્તા 
એકલા વાઈસરાોયની આપખુદી ઉપર છોડી; આપણા હિન્દી સભાસદોની 
સહાનુભૃતિ કોઇ દિવસ કામ આવત તે સ્થિતિ ન રછી. એટલા 
લાભ નવી ગેોઠવણુથી મળે. હાલના કાચદા મુજખ તે! આ નવી ગોઠ-' 
વણુ થઈ શકતી નથી. પણુ ન્ત્યારે આ અહેવાદને આધારે પાર્લામેન્ટ 
પગલુ લેશે ત્યારે નવો! કાયદે! કરીને આ નવી ગોડવણુ કરી રાકરે. 


છ. રિર્સ્તે, સ્વીષુતિએ।, વહીવટ વગેરે 


અહેવાલના કકરા ૪૦મા સાફ સાફ કહી દીધું છે કે રિશ્સ્તો, 
સ્બીકૃતિએ અને રાજપ્રકરણી વહીવટ એ ખધાંની અસર સંધિપત્રો 
જેટલી જ ખખધનકર્તા છે. 


૮ જકાત મણેસૂલ વગેરે 

ખાસ કરીને જકાત મહેસૂલની ચર્ચા ફકરા ૮૦થી ત્પ સુધીમાં 
કરવામાં આવી છે. દરેક હફમત જેટલે માલ ખપાવી શાકે તેટલા 
પૂ3તી મહેસૂલ ઉપર તેનો હક છે એમ એક તરફથી રવીકારે છે; 
વીંછી તરફથી બ્રિટિરા હિન્દુસ્તાન ઉપરના રક્ષણના બોન્તમાં શજસ્થા- 
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સાએ  હિરંસેો આપવો નેઇએં એમ ફકરા ટરમાં સૂચવે છે; અને 
કકશ ૮૩માં. આ: ખાખંતની એક થોાજના કે જે લોર્ડ રીડીંગના કાળમાં 
ઘડાઇ હતી તે ૨૦4 કરે છે; અને છેલ્લે ક્કરા ૮૫માં એક એવી કમીટી 
નીમવા ભલામણુ કરે છે કે જકાત મહેસૂલમાં રાજ્સ્થાનાોનો હિસ્સે 
તેમ જ લશ્કરી "ખર્ચમાં તેમનો હિસ્સો નકી કરે. જકાત મહેસૂલની ઉપજ 
વાર્ષિક આરારે પચાસ કરોડ; ન્ત્યારે લશ્કરી ખચ આશરારૅ સાઠ કરોડે 
છે. રાજસ્થાનો તરફથી મળંતી ખડણીએ!, અને તેમના તરક્થી રખાતા 
થરકરાના ખર્ચ મજરે આપવામાં આવે તો ખન્ને ખાજી લગભગ 
સરખી થાય. પરિણામ નીચે પ્રેમાણું ગણી રાકાય. ન્નમનગરનો દાખલે॥ 
લઇએદઇ તેનીં વસતિ ચાર લાખ: માણસ દીઠ રૂપીયા દોઢ: લેખે તેને 
જકાતનોા હિસ્સો! મળે ,એંટલેં આશરે છ લાખ ર્રાપચા મળે. લરકરી 
"મર્ચમાં માણુસ દીઠ બે ફૂષિયા ખર્ચ આવે, એટલે આઠ લાખ રૂપિયા 
ખર્ચના આપવાના ૨હે. તેમાંથી ન્નમનગરમાં રખાતા લરકરના ખર્ચના 
આરારે બે લાખ અને '"ખડણીના આરારે અર્ધા લાખ મળી અઢી લાખ 
તેને મજરે મળે. એટલે ન્નમનગરને કલ ખચત અધો લાખ રહે. પણુ 
ત્યારપછી પોતાને ત્યાંની ખીજી બધી જકાત એણે બધ ફરવાની રહી. 
એટ્લે કે એ જકાતની “3કપજ આરશારે ખે લાખ ગણીએ તે સરવાળે 
#તમનગરને દોઢ લાખનું ખર્ચ થાય. 


આ પ્રકારનો અર્થ ૩ઝમીટી સૂચવે છે તે થોજનાનો થયો. 
રેલ્વે, તાર, ટપાલ, ટકરાળ વગેરમાં ચાલુ સ્થિતિ જ મનર 
રાખી છે. રેલ્વે ઉપરની હકૂમત દા સને ૨૯૨૪માં થયેલ 


સમાધાની મનર રાખી છે. એટલે કે એ ખખી.ખાખતોમાં કાંઈ નવુ' 
નથી કર્યું. 


ચમક મહાન હુષ્કે 


આ ખખ્રા પછી એક મહાન હક રાન્નતએને આપ્યા છે. અત્યારે 
૧૯ અને તેથી વિરોષ તોપોનું જેને માન છે તેમના અથવા તેમના 
કુટુબના અગત વપરારાના માલ ઉપર જકાત નથી. આ ફટનેો લાભ 
નરેન્દ્રમંડળના સર્વ સભાસદોને મળે એવી લલ્યામણુ કરી છે. તે સખ- 
'ઘ્રમાં કૂકરા ૮૮માં કહે છે કે 'રાન્‍નએને ખાસ પસદ પડે તે પ્રકારની 
આ [ડથી રાળનઓને તત્કાળ રાહત મળરો.' «ણે કે એમાં એવુ' સૂચન 
હોય ને, કે, શન્‍્તએને આવી છૂટોથી જ ખૂશ કરી રાકામ | બીજી 
અધી વાતોમાં ડીક્ર પડે તે નિર્ણૂ5ય આપવા અને આવી વાતોમાં 


(૨૨)” 


એમને રાછી કરવા; એટલે રાન્નઓ રાછી રાજી થઈ જરો ! સામાન્ય 
સન્ગોમાં રાન્તઓની મને(દદરા ઉપર આ એક સુ'દર કટાક્ષ કહી શકાષ.. 


શાજસ્થાનોની પ્રજા 

પન્તજનોાએ રત્તૂ કરેલ નિવેદન ઉપરથી એ નેઈ શકાશે કે તેની 
આરસણા બે પ્રકારની હતી. 

(1) રાજસ્થાનોમાં જવાબદાર રાન્‍્ત્યત'ત્ર દાખલ કરવુ'. 

(૨) દરમ્યાનગીરીના સ્તિદ્ધાંતા નકી કરવા અને તેને કાયદાખદ્ધ 
કરવા. 

આ પૈકીની પહેલી માગણી સ'ખખ'ધમાં ક્યાંઇ કશે। પણુ ઉલ્લેખ 
નથી કર્યો. એ વાતને એણે સદ'તર્‌ ઉડાવી દીધી છે. પર'તુ ફકરા ૫૦માં 
એક વાત કરી છેઃ અને તે એ છે કે તે ફેરફારની માગણી કરશે 
અને તેને પશિણામસે બળવો થશે તો સર્વોપરિ સત્તા દરમ્યાનગીરી 
કરરો અને રાક્તઓનેો દરજ્ઝો વગેરેનું રક્ષણ કરીને ફારફેર કરવા 
સૂચના કરરો. 

મોટેગ્યુ થેમ્સફર્ડ શિપોર્ટમાં પ્રન્નકીય સસ્થાએ સ્થાપવાની ખાસ 
સૂચના હતી. દરા વર્ષનો સમય વીત્યા પછી તેમાં આગળ વધ્રવાને 
બદલે એક ડગલું પાછળ હયા છે. એટલે કેએ પ્રકારની સૂચના ચાછુ. 
નથી રાખી એટલુ જ નહિ પણ સદંતર વિસારી દીધી છે અને લોર્ડ 
ઈરવીનના પત્રમાં જણાવેલ સુધરારાઓનુ' સૂચન ફરી “સુતત્ર' ઉપશ 
પોતાની પસ'દગી હોવાની સૂચના કરી છે. માત્ર એક વસ્તુ અગત્યની 
છે. અને તે એ છે કે શાન્‍્ન્યતત્રમાં બદલો કરવા માટે પ્રનત ખળવે! 
કરશે તો પ્રનનની માગણી સતોાષવા માટેની સૂચનાઓ સર્વોપરિ સત્તા 
કરશે. અલખત્ત “સૂચના' શબ્દનો ઉપથોાગ કર્યા છે. એટલે ૬૨૦%” 
નરમારા છે. પણ્‌ ત-ત્ર-બદલાતનું પણુ કહેશે એ અને એ માટે દરસ્યા- 
નગીરી કરશે એવી સૂચના આ પહેલી વાર થઇ છે. 

આ સિવાય પત્તનું નામ નિચાન કમીટીએ સભાર્યું” નથી. પ્રન્નના 
પ્રતિનિધિમડળે પોતાનુ નિવેદન દફતરમાં દાખલ કરાવ્યું અને તત્ર- 
બદલા માટે દરસ્યાનગીરી થઇ શકે એટલુ પહેલી વાર્‌ સ્પષ્ટ કરાવ્યુ, 


તે સિવાય બીજું ખાસ થયુ નથી, 


બ્રિટિશ હિન્દ્સ્તાનની પ્રજા 
અહેવાલનુ આખુ ચોથુ પ્રકરણુ બ્રિટિશ હિન્દુસ્તાનને લગતુ છે, 
છતાં નવાઇની વાત એ છે કે એ પ્રન્‍્નની કામદ્દાસ૨ સ્થપાએલ ધારા- 


(૨૩) 


સભ્ાઓને કે કોઇને ક્મીટીએ સભાર્ચા નથી. તેમના વિચારો નણ્યા 
નથી. બ્રિટિરા હિન્દુસ્તાન અને ૧1જરયાને। વગ્ચેના રાજટીય સ'ખ'ધોને 
લગતે! આખે ત્રીજો વિભ્રાગ છે. “ને આર્થિક અને નાણાંપ્રકરણી 
બાખતેોને લગતે! અખા ચોથે! વિભાગ છે. છતાં તે પ્રજાને કમાટીએ 
શપૂછયુ' નથી, કે નેહ સકમ્તિના અહેવાલની નોંધ લીધી નથી, કે 
શર્સા કરી નથી. એમ એ આખા ન્જિચ એકપક્ષી ખની નાય છે. 

સર લેરલીની ચા”્ના ઉપરની ક્કરા ૬૫ની ટીકામાં પેટા કલમ 
૨માં એમ કહે છે કેઃ 'બ્રિત્રા હિન્દુરતાન અને રાજરથાન ખત્નેના 
એક સરખા મતખળની યોજના બ્રિટિશ હિન્દુસ્તાન કદાચ ન સ્વીકારે,” 
પણુ ત્યારપછી બે વચ્ચેના જધડાને માટે ફકરા ૭૦માં જે કમીટીની 
સૂચના કરી છે તે કમીટીમાં બન્નેનું સ૧ખું મતખબળ”જ રાખ્યું છે. 

પરતુ સેથી અગત્યની વાત તે એ છે કે બ્રિટિશ હિન્દુસ્તાન 
પાસેથી હિન્દી ૨જસ્થાનોાને લઈ લેવાની વેતરણુ કરી છે. એ વીતે 
બ્રિટિરા હિન્દુસ્તાનને તેની પીડ પાછળ કારી ધા કર્યા છે. 


સાસ્રાંજળ 

સામ્રાનન્યનોા ઉદ્દેશ તે!' એટલે હતે કે : 

(૨) ભ્રિટિરા હિન્દુરતાન આગળ વધતું ન્તય છે. તેને આગળ 
વધવા ન દેવા માટે વિધ્યો નાંખવા માટે હિન્દી ૨!જસ્થાનાને તેનાથી 
ફયા પાડી દેવાં. તેમ કરવાની ભલ્યામણુ થઈ છે. 


(૨) અત્યારે ગવર્નર જનરલની કાઉન્સીલ નીચે હિન્દી ૨જસ્થાનેા 
છે. એટલે કાઉન્સીલના હિન્દી સજ્ઞાસદો રાજસ્થાનો સાઘેન સામ્રા- 
ન્ત્યની નીતિથી માહિતગાર થાય છે, એ પાલવતું નથી. એટ્લે એ 
આખે પ્રશ્ન એકલા વાધસરોય પાસે રખી, હિન્દી સભાસદોને દૂર 
કરવા છે. તે ૨લ્લામણુ થઈ છે. 

(૩) શાજપ્રકરણી ખાતામાં હિન્દી સભાસદો નહિ; તેમ હિન્દી 
અમલદારો પણુ નહિ જઇએ. પ્રારભથી અતત સુધી બધું તત્ર ગોરા- 
ઓનું જ ખનાગવું કે નથી સાસ્રાન્ન્ધનની નીતિ ખરાખર ચાવે. એ 
અચવાળી ભલામણુ નવી ભરતી સખધમા થઇ છે. 


(૪) રાજપ્રકરણ મંત્રીનો દ૨ન્ન્ને વધારી તેને વિરેષ મજબૂત 
કરવે! હતે।. તે ભલામણુ થઈ છે. 


(૫) અત્યારસુધીના એકેએક પગલાં સ'ખ'ધમાં, રાજપ્રકરણી 


(૨૪) 


વહીવટ વગેરે સબધમાં રાનઓને ચૂપ કરી, તેમને સીધા કહશ્વા 
હુતા. તે થયું છે. 

એ ખધું કરી, સાષ્રાન્યની નેમ એકે એક વિષયમાં પાર ઉતારી, 
ખેમાંનોઃ ધણા બાજે રનત ઉપર નાંખ્યો, તે નીચે પ્રસાણેઃ 

(1) રનએ વાઇસરોય સાથે સખધ સાગે છે. સાટે તેમની 
ઈચ્છાને અનુકૂળ થવા ગવર્નર જનરલ-ઇન-કાઉન્સીલને ખદલે 
વાઈસરોય રાખ્યા. 

(૨) રાજઓને બ્રિટિડ, હિન્દુસ્તાન સાથે નેડાવુ પસ'દ નથી. “અમે 
તો હજી શવિષ્યમાં પણ રાનઓઓની સુન્‍્સફી ઉપર જ એ ત્ોડાણુ 
છરીએ છીએ' એમ કહી એ આખો ખોનો ૧1૦૬નએ ઉપર મૂકથોા. 

(૩) શાજપ્રકરણી ખાતાને અને સામ્રાન્યને જેટલું નેઈતું' હતું તે 
ખધુ કમીટી પાસેથી મેળવ્યું- અને એ કમીટી વયાન્નની ઇચ્છા પ્રમાણે 
ઉત્પન્ન થઈ હતી એમ ઢોલ ટીપાબ્યો. 

ઉપર સુજખબ રાન્ન, પ્રેન્ન કે બ્રિટિશ હિન્દુરતાન એ ખાસ 
લાભ નથો મેળવ્યો. લાલ મેળવનાર માત્ર સામ્રાનનય છે. 


(૨) 

ખટલર કમીટીને। કાર્ચપ્રદેરા તેની ન્નહેરાત સાથે જ નકકી કરવામાં 
આવ્યો હતે!. પોતાના. પ્રશ્નપત્રવાળા પત્રમાં જ કમીટીએ જણાવ્યુ છે કે 
કાર્યપ્રદેરાના ભાગ પહેલા સબ'ધમાં તો માત્ર જી શિથિતિ ચાધ્ુુ છે 
એટલી ન તપાસ કરી તેનાં પરિણામ તે નોંધશે. અડ્ડેવાલના ક્કરા 
૪પમાં પણુ એ વાત સ્પષ્ટ કરી છે. એટલે કે રાજસ્થાનો અને હિન્ટી 
સરકાર અથવા સર્વોપરિ સત્તા એ બે વચ્ચેના રાજપ્રકરણી સખ'ધેોને 
અગેના ભૂતકાળના ખનાવોાના ન્યાચ અન્ચાચ ઉપર ફે'સલે! આપવેો 
અથવા ભવિષ્યમાં તે સબધો કેવા હોવા નેઈએ વગેરે વસ્તુ ઉપર 
કરી ભલામણુ કરવી તે તેના કાર્ચપ્રદેરામાં નથી, પ્રારંભથી તે 
અત્યાર્સુધીના સખધને ઈતિહાસ માત્ર તેને લખવાને હતે. સાથે 
ઇતિહાસકારના જ્ટલી પણુ ન્યાચ આપવાની સત્તા તેની નહોતી; તેમ 
એ ઉપરથી ભવિષ્ય માટેની કોઇ નવી સૂચના કરવાનુ તેને સુપ્રત 
થયુ નહેતુ'. આ વાત કમીટી સ્વીકારે છે અને આપણુને પણુ મ'ન્તૂર 
જૈ. છતાં તેણે નીચે પ્રમાણે કર્યું: 

(૨) ગવર્નર નનરલ-ઇન-કાઉન્સીલને ખદલે વાઈસરોચ પાસે 
શાજસ્થાનનું દફતર રહે એવી સૂચના કરી. 


(ર૫) 


(૨) રાજપ્રકરણી મ'ત્રીની સત્તા વધારવાની સૂચના કરી. 


(3) નરેન્દ્રમંડળની સ્થાયી કમીટી અને શાજપ્રકરણણી ખાતા વચ્ચે 
“પરિષદો કરવાની સૂચના કરી. 


(૪) રાજપ્રકરણી "ખાતામાં નવી ભરતી કરવા વગેરેની સૂચના કરી. 


(પ) રજસ્થાનેોને બ્રિટિશ હિન્દુસ્તાન નીચે, રાન્‍્તઓની સગમતિ 
સિવાય ન મૂંકવાની તેણ સૂચના કરી. 


કાયપ્રદેશ બહારની વાતો 


અમે કહીએ છીએ કે તેને સુપ્રત થષેલ કાર્ચપ્રદેશના અન્વયે 
આ સૂચનાઓ જૈકી એક પણુ સૂચના અથવા ભલ્લામણુ ડરવાને। તેને 
જરાએ અધિકાર નહેતે।. એ પાથે વાતો કાર્ય પ્રદેરાના ભાગ પહેલામાં 
પડે છે તે નિર્વિવાદ છે. અને ભાગ પહેલાની ખાખતમ: તો એને 
ભવિષ્યમાં જવાની કે!ઇ સત્તા નથી તે પોતે કબૂલ કરે છે. એટલે એ 
ચપાંચે વાતો એની સત્તાની મર્ચાદા બહારની છે એ ખુલ્લુ છે. 

ઉપરની છેર્લ્લ વાત સખબ'ધમાં કોઇ કદાચ એમ કહે કે એ વાત 
કાર્ચ પ્રદેશના જ્ઞાગ બીન્નમાં આવે છે. તા તે પણુ ખરાખર નથી જ એ 
સહેજે દેખી રાકાચ એવું છે. બ્રિટિશ 1હન્દુસ્તાન સાથેના સખધની જે 
વાત કાર્ચ પ્રદેશના ભાગ ખીન્નમાં કહેવામાં આવી છે તે નાણુંપ્રકરણી 
અને આર્થિક સખધેને લગતી છે. રાજપ્રકરણી સબ ધોને લગતી વાત 
તેમાં નથી. શાજપ્રકરણી સખધેમાં હિન્દી સરકાર એટલે સર્વોપરિ 
સત્તા. અને એ સત્તાની વાત કાર્ય પ્રદેરાના ભાગ પહેલામાં આવે છે. એટલે 
ઉપરની પાંચમી વાત કે જે કમીટીના આખા અહેવાલની સૈથી અગત્યની 
વસ્તુ છે તે તેના કાર્ય પ્રદેશની વાત જ નહેતી. છતાં તે તેણે કરી છે. 

સર લેરલીની થાજના જે કમીટીએ પોતાના અહેવાલના ફકરા 
૬૫-૬૬માં ચર્ચી છે, તે પણુ આર્થિક અને : નાણાંપ્રકરણી સ'બ'ધોને 
વિષય નથી. એ તે! ખુલ્લે ખુલ્લો ભવિષ્યની રાન્પ્રડરણી 
પુનર્ચ્ચનાના જ વિષચ છે. એટ્લે તે તો કોઈ રીતે એના 
કાચ'પ્રદેરાની મર્યાદામાં નથી આવતે છતાં તેની ચર્ચા તેણું કરી છે, 
એટલુ જ નહિ પણુ અહેવાલના ક્કરા ૬૬ માં કમીટી એમ જણાવે છે 
કે “દીકાએ તે પુષ્કળ થાય છે; પણુ સુધારણાની કોઈ ચોકસ યોજના 
કોઇ ર«્ડૂ નથી કરતુ અમને વારવાર કહેવામાં આવ્યું છે કે પદ્ધતિ 
એટી છે. પણુ વિકલ્પની યોજના કેઈ સૂચવતું' નથી.” એટલે કે 
ભવિષ્યની સુધારણાની ચાજના કમીટી માગે છે. એનો અય એમ થયે$ 


(૨૬) 


૨ તે થાજના વિચારવાની અને તે ઉપર નિર્ણુય બાધવાને ન્તણે * 
કમીટીને। કાર્યપ્રદેરા હોય ને | 


કમીટીનો સ્વેચ્છાચાર 


આ ખધાનો સાર એ છે કે જે વાતમાં પોતાની ધચ્છ નિધુય 
આપવાની હતી તેના નિર્ણયો આપ્યા; પછી તે વાતે! કાર્ય પ્રદેશમ, હતી 
કે નહાતી એની દરકાર તેણે નકરી, 4૨તુ જે વાતમાં નિર્ણય આપવાની 
પોતાની મરજી નહેતી તે વાતમા નિર્ણય ન આપ્યા અને કહી દીધુ 
કે એ વસ્તુ અમારા કાર્ય પ્રદેરામાં નથી. 

નો સર લેસ્લીની ચોજના વિચારવાની તેની સત્તા હતી, જે નવી 
પદ્ધતિ બાંધવા સખધમાં સૂચના મેળવરાની અને તે ઉપર નિર્ણચે 
આપવાની તેની સત્તા હતી, તે। લોર્ડ રીડીંગે લખેલા પત્ર પ્રમાણે નહિ 
પણુ વધારે માન ભરી રીતે રાન્તઓને રાખી શકાય તેવા પ્રકારના સ'બધે।. 
રાખવાની સૂચના પણુ તે કરી શકત; એટલુ ન નહિ પણુ સ ધિપનેા, 
ઇતિહાસ અને પકિરિથાત વિચારીને લોર્ડ રીટાગે વાજબી કર્યુ” હતુ 
કે નહિ તેનો નિર્ણુય પણુ તે અવશ્ય આપી રાડત, અમે એમ કહેવા 
માંગીએ છાએ કે સામ્નાન્યની સત્તા સુદઢ કરવા સાટે, સાસ્નાનન્ચના 
હેતુએ ખર લાવવા માટે, હરકેોઇ અનુકૂળ રસ્તાઓ સૂચવવાની સત્તા 
તેણે લઇ લીધી; 'પણુ જે વસ્તુ સામ્રાજ્યની વિર્દ્ધની હતી, તે સખ” 
ધમાં કાંઈ પણુ કરવાની તેણે ના સુણાવી દીધી. 


કમીટીની ભલામણે। 

પોતાના અહેવાલના ફકરા ૨૦૬માં કમીટીએ કરેલ છેલ્લી સૃચ- 
નાઓ નીચે પ્રમાણે છેઃ 

(૧) જીદી જુદી રાજયપદ્તિ અનુસાર ચાલતાં બે ; હિન્દુસ્તાન છે; 
બ્રિટિશ હિન્દુરતાન અને હિન્દી રાજરયાને. 

(૨) હિન્દી શજર્થાનાો એક ખીન્તથી એટલાં ખધાં જુદ પડે છે 
9 તે બધાં સાથે એક સરખે! વહેવાર રાખવો એ અરાક્ચ નહિ તા 
સુરકેલ છે. 

(૩) સ'ધ્રિપત્રો, બ'ધનખતેોા અને સનદો ન્યાં નચાં હયાતી 
ધરાવે છે ત્યાં ત્યાં તે કાચમ રે છે; પર'તુ બદલાતી દુનિયાની ખદ- 
લાતી પરિરિથતિને અતૃકૂળ થવા અશેનના રાજપ્રકરણી વહીવટથી તેમાં 
વધારો અને ચાખવટ થયાં છે. 


(૨૭) 


(૪) ને કે રાન્તએ અને રાજપ્રકરણી ખાતા વચ્ચેની સ'પૂર્છુ 
અને [નખાલસ ચર્ચાને પરિણામે એનુ આપખુદ તત્ત્વ સરકારે કચારનુ' ચે 
ગુમાવ્યું છે અને દિવસે દિવસે ગુમાવતી ન્તય છે, છતાં ત્તે સર્વોપરિ 
સત્તા તો રહેવી નેોઇએ. એટલે કે અણધાર્યા સન્નેગા ઉત્પન્ન થાય 
તેને પહોંચી વળવાની તેને સત્તા હોવી નવેઇએ. 

(૫) નવા ત'ત્ર માટે કોઇ વહેવાર દર ખાસ્તેો અમારી સન્મુખ શત્તૂ 
કરવામાં નથી આવી. પણુ એઅતુભવને આધ્રારે ધોરણુમાં કેટલાક ફેર- 
કારો સૂચન્યા છે કે જેને પરિણામે ફરિયાદો દૂર થરો અને ઉપરિથિત 
પ્રશ્નોનો નિકાલ આવરો. ખાસ કરીને અમે એમ ભલ્યામણુ કરીએ છીએ 
3% રાન્‍્તઓ સાથેના સર્વોપરિ સત્તાના સખ'ધમાં ભવિષ્યમાં તાજ તર- 
ફના પ્રતિનિધિ ગવર્ન૨ જનરલ-ઇન-કાઉન્સીલ નહિ પણુ વાઈસરેોચ. 
હોવો! નેઇએ. 

(૬) રાક્ત્ય ૨ન્‍ત્ય વચ્ચેની રાન્‍્ન્યા અને સર્વોપરિ સત્તા 
વચ્ચેની અને રાન્‍યા અને બ્રિટિશ હિન્દુસ્તાન વચ્ચેની ઉપચોાગી 
આખતો માં સ્વતત્ર કમીટીઓની સલાહુ લેવી નેઇએ. 

(૭) રાજપ્રકરણી ખાતાના અમલદારેની ભરતી કરવાના અને 
તેમને ત!લીમ આપવાના માગે અમે સૂચવ્યા છે. તેના ઉપર અમે 
ખુખ ભાર મૂષીીએ છીએ. 

(૮) બ્રિટિશ હિન્દુસ્તાન અને રાજસ્થાનેો વશ્ચેના આર્થિક અને 
રાજઝીય સખબધેના નિકાલના રસ્તા અમે ખતાવ્યા છે. 

(૯) અમે એમ ઠૅરાવીએ છીએ કે સ'ધિપત્રે, ખ'ધનખતે અને 
સનદે “તાજ' સાથે થયાં છે. 

(૬૦) રાન્નતઓ અને સવેોપરિ સત્તા વચ્ચેના સ'બધોા 
૨જસ્થાનેની સ મતિ સિવાય હિન્દી ધારાસલાને જવાબદ્ટાર એવી 
બ્રિટિરા હિન્દની સરકારને સુપ્રત થવા ન્તેઇએ નહિ. 

(૧૨) પણુ ભવિષ્યમાં નવા ખ'ધારણુના વિકાસનો માર્ગ અસે 
ખુલ્લો રાખ્યો છે. 

ઉપરની ભલામણે। સખધમાં થોડોક પ્રકારા નાંખવો આવશ્યક છે. 


૧-૨. બે હિન્રુસ્તાને 

કમીટીએ પોતે પોતાના અહેવાલમાં સાસેલ રાખેલો નકરો! «ે 
કમીટીએ ખરાખર નયા હોત તો કાંતો તે એમ કહેત ૪» 
હિન્દુસ્તાન એક છે અને કાં તે! કહેત કે હિન્દુસ્તાન અનેક છે. એણે રન્‍્ન્‌ 
કરેલ નકરામાં પીળા ૨ગે। કયાં કયાં કેવી રીતે પડયા છે ? પોતે જ પોતાના 


(૨૮) 


ફકરા ૬૦માં જણાવે છે કે હિન્ડુસ્તાનની આખી લાલ ગૂ'થણીમાં પીળા 
મગની શાત પડી છે. કાં તા એ દરેક શાત અને દરેક ગૂથણી એટલે 
'જુદો  હિન્ડુસ્તાન એટ્લે કે સેકડો હિન્ટુસ્તાનો; અને કાં તો એ ભાત- 
દાર ચૂથણીવાળા આખા એક હિન્દુસ્તાન. કમીટી પોતે એટલું તો 
ટબૂથ કરે છે કે ભૂગોળની દષિએ હિન્દુસ્તાન એક અને અવિભાન્ન્ય 
છે. રાજસ્થાન અને ખ્રિટિચ હિન્દુસ્તાન વચ્ચેનાં સસારસબ ધ, 
“વપારરોજગાર, રીતભાત, રહેણીકહેણી ખધુ' એક છે, એ પથુ 
નિર્વિવાદ છે. ત્યારે બે હિન્દુસ્તાન શી રીતે ? 

વળી પોતાની ઉપરની ભલ્લામણુ ખીજમાં જ એ ડખૂલ કરે છે કે 
હરેક રાજસ્થાનમાં જુદી જુદી રાજપ્રકરણી સ્થિતિ અને રીતરિવાજ 
હુચાતી ધરાવે છે. હવે ને, ભૂગોળ, સસાર વેપા રોજગાર, રીતભાત 
એ ખધું એક હોવા છતાં, માત્ર રાન્‍્નયબ'ધારણુ જ બ્રિટિશ હિન્દૃસ્તાન 
અને રાજસ્થાનેા વચ્ચે જુદુ જુદુ છે એ કારણે જ એ ખે હિન્દુર્તાને 
જીદાં જુદા છે એમ કહે છે. તો! રાજસ્થાના વચ્ચે પણુ રાનનયબ ધારણુ 
જીરું જુદું છે એમ પણુ એ કબૂલ કરે છે. તો તે દરેક ૨જસ્થાન એટલે 
એક એક હિન્દુસ્તાન એમ તેમની જ હકીકત અને ધેરરણુને આધારે: થયું. 

એમ બે હિન્દુસ્તાના હોવાની તેમની હષીક્ત કિવા અભિપ્રાય 
'હુકીકત અને સ્થિતિથી વિરૂદ્ધ છે. 


૩ ૪ રાજપ્રકરણ્‌ી વહીવટ : સવેપરિ ચત્તા 

રાજગ્રકરણી વહીવટ રિથતિ સથાગોને અતુરૂપ ગમે ત્યારે નવે 
થઇ રાકે તેમ કહાને તે। કમીટીએ હદ વાળી છે; સધિપતે।, બ ધનપત્રે 
ઇત્યાદિ ઉપર્‌ 'પાણી ફેયવ્યું છે. અમને લાગે છે કે આથી વિશેષ 
ભચકર કાંઇ હોઇ રાકે જ નહિ. તેમાં વાજખીપણું અથવા ન્યાય 
કર ચે હોય એમ અમાર્‌ માનવું નથી. સર્વોપશિ સત્તાની મર્યાદા પણુ એ 
પ્રમાણે અમર્યાદ રાખીને સાસ્રાન્યે રાજ્સ્થાના ઉપરતી પોતાની 
ચોકી મજબત કરી. 
પ. ગવર્નર જનરલને ખદલે વાઇસરોય 

આ લલ્લામણુ કમીડીના કોઇ પ્રદેશની ખહાર હતી. એથી રાન્ન- 
ઓને કરે! જ કાયદો નથી. બ્રિટિશ હિન્દુસ્તાનને 'પણુ ફાયદો નથી. 
ભ્રિટિરા હિન્દુસ્તાનના હક ઉપર એ એક પ્રકારનુ આક્રમણુ છે. 
દ. કમીટીએ 

આવી કમીટીઓનું સૂચન મે.ટેગ્યુ ચેમ્સફર્ડ રિપોર્ટમાં હહું. 
તે સારૂં છે. કમીટોએ એમાં કાંઇ નવું નથી કર્યુ * 


(૯) 

છ. નવી શષ્લી 
શેજપ્રકરણી ખાતામાંથી સાસર નામ નિશ્ઞાન ર કાઢી 
નાંખવાનુ' આ એક ગ્રકારનું કાવતર્‌ .છે. સામ્રાન્યની બાજ સફળ 


ચલાવવાનો એ એક માર્ગ છે. એ ખુલ્લી રીતે સાખ્રાજ્ય સિવાય સે 
કોઇને નુકસાનકારક છે. 


૮. આશથિક અને રાજકીઃ પ્ર*નાોના નિકાલ 

આર્થિક સ'બ'ધમાં નવી કમીટી નીમવા ભલ્યામણુ કરી છે. એ 
ઠીક છે. એણે પોતે એનો નિકાલ કરવાની ધૃણતા કરી હોત, તો કાઈ 
પરિણામ ન આવત. 


હ. તાજ સાથે 

સ બધપત્રે વગેરે તાજ સાથે થયાં છે એ નિર્ણયને! કાંઈ અથો 
નથી. કૃકરા ૨૮માં તાજની વ્યાખ્યામાં હિન્દી સરકારને સમાવી દીધી 
છે, એટલે તાજ અને હિન્દી સરકાર વચ્ચે કાંઇ ફરક નથી રહેતે. 
એટ્લે આ નિર્ણય ખાસ અર્થવાળે! નથી રહેતે. 


૧૦. રાજાઓની સ"મતિ વિના નહિ 

આ નિણુંય કરવાની પણુ કમીટીને સત્તા નહોતી. આમ કરવાથી 
રાનનને કરે। લાભ નથી. બ્રિટનની મત્તૂર સરકાર કરતાં હિન્દુસ્તાનની 
નેહર્‌ સરકાર ખોટી નથી. એથી તો સામ્રાશ્ત્યને જ લાભ છે. એથી 
સાધ્નરાન્ય હિન્દુસ્તાનના એટલા ભાગ ઉપર પોતાને કાબૂ કાયમ રાખે 
છે. રાનઓને હોળીનું નાળીએર અને હથિયાર ખનાવે છે. 


૧૧. ભવિષ્યને! ખુલ્લે માર્ગ 

આ વાત માટે આભાર, પણુ તેમાં એક ખાજ રખી જે. 
રાન્નઃઓના ધારાશાસ્રીએએ એમ કહું છે કે આમાં? 'શન્સ્થાને'ની 
સ'મત્તે નેઇએ. મ્મીટીએ પોતે પાતાના ખહેવાલના ફકરા પરમાં 
રાન્‍્ન અને રાજસ્થાન વચ્ચે ભેદ કર્યા છે. ફકરા ૫૩માં “રાજર્થાન'માં 
પ્રનનો પણુ સમાવેચ ક્યો છે. અને અહીં આ સમતિમાં ધારા- 
ગ્રાસ્રીઓ જો કે “રાજ્સ્થાન' એટલે રાન્ન અને પ્રન્ન બન્નેની સ'મતિની 
આવર્યકતા બતાવે છે, પરતુ કમીટી માત્ર જાન્ઃખની સ'મતિની 
આવશ્યકતા' કહે છે. એતો ભાવ એ છે કે ખધી વાત માત્ર રાન્તએઓ 
ઉપર છોડી. રાનઓના સ્વાર્થ રાજપ્રક્રણી અમલદાશેના હાથમાં 


(૩૦)' 


એટલા ગૂ્ચવાએઘદા છે કે એનાથી તેરાજપ્રકર'ગ્રી અમલદારોની ઈચ્છા 
વિર્દ્દ બીજી કાંઈ થાય જ નહિ. એટ્લે કે “રન્‍્નએ'ની સ'મતિ ઉપર 
અધું જોડીને, જે માર્ગ “ખુલ્લે' હોવાનું કહે છે તે “બધ' જ રાખ્યેક 
છે. સામ્રાન્ય અને રાજપ્રકરણી અમલદારો વિક્દ્દ માત્ર પ્રન્ન જ 
અવાજ કાઢી શક. રાન્‍નનું એ ગજી નહિ. એ રીતે આડકતરી રાતે 
એ માર્ગ “બધ જ રાખ્યો છે. 


પ્રકાણું 

રેલ્વે $પ૨ હકૂમત આવવાની વાત ફકરા ૯૨માં છે. લડાચક 
દ્રાષ્ટખએે જરૂરી નહિ એવી, અને સળગ વહેવારવાળી નહિ એવી, 
પોતાની જ (ઉફૂમતમાં ચાલતી રે/કેઆ ઉપર હકૂમત આપવાની 
શલામણુ કરી છે. પહેલી દષ્ટિએ એ વાત નવી જણાય છે. પણુ 
કૂકરા «રના છેલ્લા જ્ઞાગમાં સ્પષ્ટ ક્યું છે કે એ સખધમાં સને 
૧૯૨૪માં હિન્દી સરકાર અને રાજર્થાનો વચ્ચે થયેલ સમાધાનને। 
સારદજ એ ફકરામાં આપ્યા છે. એમાં કશી નવીનતા નથી. કાઠિયાવાડમાં 
તતા હિન્દી સરકાર સાથેના એ સમાધાનની પઇચે હકૂમત આપવી ન 
આપવી એને નિર્ણય કરનારી કોઠાવાળા કમીટી પણુ બેસી ગઇ અને 
તેના નિર્ણુય નકારમાં આવી પણુ ગચોા. એ ખાખત એટ્લે એ 
કાંઇ ન્નણુવા થોગ્ય નથી. 

ટકચાળ કરવા દેવાની “ના” ઉપર પણુ મહેર મારી. મીઠું, તાર 
અને ટપાલના હકકો સખધમાં પણુ “ના' સંભળાવી દીધી. 


ખાકી બધુ મામૂલી છે. 


સાર 
રાન્‍્નઃઓ ઉપર «આજ સુધી લેવાએલાં હરેક પગલાં મત્તૂર રાખ્યા. 
દરસસ્‍્યાનગીરીની સત્તા હોવાનું ઢોલ્દર પીટી પીઠીને કહું. રાન્ન્યતત્રમાં 
રૈરફાર કરવાની વાતમાં પણુ દરસસ્‍્ચાનગીરી થઈ રાકે એમ પણુ કલુ. 
સર્વાપરિ સત્તા અને રાજપ્રકરણી વહીવટ અસર્યાદિત ઠયાવ્યા. રેલ્વે, 
તાર, ટપાલ, મીઠું, જકાત મહેસૂલ, બધી ખાખબતમાં કાંઇ લાભ ન આપ્યો.. 
બે લાશ આપ્યા. રાન્ત અને તેનાં કુટુસ્ઓીઆની અ'ગત વપરારા ઉપર 
જકાત માફ. રાન્નતઓને ટપાલની અમુક ટીકીટો મફત મળશે. કૂર 
સશ્કરીનુ' આથી ભય કર એતિહાસિક પ્રકાણુ ભાગ્યે જ લખાયું હરો, 
રાણુપુર 


ગુરૂવાર : ૯ મે, ૬૯૨૯ સ'પાદક 


બટલર કમીટીનો અહેવાલ 


કાણા ટાટ 00% 


દરમ્યાનગીરી અવશ્ષ કરીશુ 


૪૯. સ'ધિપત્રો અને સન દોની કલ્મોને આધારે, શિરસ્તાને આધારે, 
અને રાજાઓના વિશિછાધિકારો, હજો અને દરન્ન્તને અક્ષત સાચવી 
રાખવાના રાફેનરશાહે રાન્‍્તઓને આપેલા વચનને આધારે, રાન્‍્ન્યામાં 
બળવે। અથવા દગે! થાય તે સામે રાન્‍્ન્યતું રક્ષણુ કરવાની કરજ 
સર્વોપરિ સત્તાને શિરે રહેલી છે. આ કરજની સાથે જ સખધ પરા- 
વતી સર્વોપશિ સત્તાની એ પણુ કરજ છે કે ન્ન્યારે દરમ્યાનગીરીની 
માગણી થામ ત્યારે અથવા ન્ન્યારે તે આવશ્યક જણાય ત્યારે, ૬ર૨- 
ભ્ચાનગીરી કરવી. બળવા સાસે રાન્નનું રક્ષણુ કરવાની બઃહેધરી સાથે 
જ એ જવાબદારી ઉભી છે કે એ બળવાનાં કારણ્‌ા। તપાસવાં અને ' 
વાજખી કૃરિયાદો રાન્‍્નએ દૂર કરવી જ નઇરે તેવી માગણી કરવી, 
જને એ પરિણામ લાવવા માટે આવરચક જણાય એવાં પગલાં લેવાં 
એ ફરજ પષુ સર્વોપરિ સત્તાની છે. 











૫૦. રા' ઓના વિરિષધિકારો, હકો અને ૬રન્‍્ન્નને અક્ષત 
જાળવી રાખવાને રાહેનરાહે આપેલા વચન સાથે જ રાન્નને નિમૂ'ળ 
કરવાના પ્રચત્ન સામે રાન્નનું રક્ષણુ કરવાની ફરજ પણુ રહેલી છે. 
રાન્નના ગેરવહીવટને કારણે જો આવા પ્રેયત્ના થતા હોય, તે! ઉપ- 
રના ફકરામાં જણાવેલ શરતે જ રાન્તને તેવું રક્ષણુ આપી રાકારો. 
ને તે પ્રયત્નો ગેરવહાવટને કારણું નહિં, પરતુ બદલે! કરવાની 
વ્યાપક પ્રન્નકીચ માગણીને કારણુ હરો, તે।, સર્વોપરિ સત્તાની કરજ 
રાન્નના અધ્રિકાર, વિશિછાધિકાર અને ૬૨ન્‍૦#નતું રક્ષણુ કરવાની રહેશેઃ 
પણુ તે સાથે રાન્નને નિમૂષળ કર્યા વિના આ માગણીને સતોષ મળે 
તેવાં પગદ્યાં સૂચવવાની ફરજ પણુ સર્વોપરિ સત્તાની ૨હેરો. 


(બટલર કમીટીના અહેવાલમાંથી )' 





ધ દાઇનાસદાઈથી 


 નાવઝાાનગાટડ૦૦૩મ:-વાઉા?, 





1 3 તારાના રકરઇ'ઇવાનગણરાનાભાાઇઇના.. 


પ્રાસ્તાવિકે પત્ર 


હિન્દી વજીર, ધી રાઇટ એનરેબલ વાઇકકાઉન્ટ પીલ, પી. 
સી., જ. ખી, ૪., જેગ, 


નામદાર, 


અસારી કમીટીની નિસણ'ક અને ત'પાસઝ્ુદ્રા 
અમારી નિમણુ'ક અ;પ નામદારના પુરોગામી હિન્દી વજીર્‌ 
ધા રાધટ એનરેબલ ધી અલ એફ બકનણહેડ પી. સી., જી. 
સી. એસ. આઇ., તરફથી ૧૯૨૪ના ડીસેમ્બરની ૧૬મી તારીખે 
કરવામાં આવી છે. અમારૂ” કાયક્ષેત્ર નીચે પ્રમાણે છે. 


(૧) સર્વોપરિ સત્તા તથા રાજસ્થાનાની વચ્ચેના 
સ'બ'ધોા પરત્વે અહેવાલ રજૂ કરવે. તેમાં 
નીચેની બાબતોમાંથી ઉપસ્થિત થતા હુક્કો તેમજ 
કતવ્યોનો ખાસ ઉલ્લેખ કૅરવેઃઃ 

(સ) સપિએ; બ'ધણીએ અને સનો અને 
(8) વહીવટ, સ્વીકૃતિ, અને બીજા' કાશ્ણુ।: અને 

(૨) ખ્રિટિશ હિન્દ અને રાજસ્થાના વચ્ચેના નાણું- 
પ્રકેરણી તેમજ આથિક સ'બધેોની તપાસ કરવી 
અને તેની વિશેષ સતોષકારક ગોઠવણુ માટે 


કમીટીને જે કાંઇ ભલામણ્‌। ઇટ અથવા જરૂરી 
લાગે તે કરવી. 


(૨) 


ભાગ પહેલે સર્વોપરિ સત્તા અને હિન્દી રાજસ્થાનોના 
સાત્ર અત્યારના સબ'ધે!ને જ લગતો છે. ભાગ ખીજે ખિટિશ્ન 
હિન્દ અને હિન્દી રાજ્સ્થાનો વચ્ચેના અત્યારના નાણાંવિષયક 
“અને આર્થિક સબધેને લગતો છે, એટલુ'જ નહિ પણુ તે 
“ભવિષ્યને માટે ભલામણુ કરવાનું પણુ અમતે નિમ'ત્રણુ કરે છે. 


ત'પાસનુ* મૂળ 

૨. આ તપાસની વિનતિનો જન્મ ૧૯૨૭ના મે માસમાં 
સીમલામાં વાઇસરોયે બોલાવેલી મ'ત્રણા-પરિષદમાં થયે છે. 
[યારે રાજાઓના એક પ્રાતિતિાંધક સ્વરૂપના મડળે, પોતાની અને 
સર્વોયરિ સત્તાની વચ્ચે ચાલતા સબ ધે।ાની તપાસ કરવા તેમ જ 
થિટિશ્ હિન્દ અને હિન્દી રાજસ્થાતો વચ્ચે અસરકારક મત્રણા 
અને સહકાર શકય બનાવવાના માર્ગો સચવવા એક ખાસ કમીન 
ટીની નીમણુ'કતી માગણી કરી. રાજ્નએઓએ, પોતે જે કેટલીક 
મુશ્કેલીએ ભોગવી રહ્યા હોવાનું' પોતાને લાગે છે તેની પૂરતી 
'તપાસ કરવાની પગ્‌ માગણી કરી. 


પ્રાથસકે ગોઠૅવણેા 

8. ૧૯૨૮ના નળન્યુઆરીતી ૧૪મી તારીખે દ્હ્હિમાં 
અમારી કમીટી મળી, ત્યરે અમને જણાયું કે રાજાઓ પાસે 
હજુ પોતાનો “કેસ' તેયાર ન્હોતો. નરેન્દ્રમડળની સ્થાયી સમિ 
4તિને કાયમી કાર્યાલય કે દક્તરખાનુ ન્હોતું : તેમ ધણાં રાજ્ય 
પાસે સુવ્યવસ્થિત દફતર્‌ પણ્‌ તેયાર ન્હોતું: અને રાજાઓએ 
કહ્યું કે “લાંબી શોધખોળ વિના અમે અમારા દાવા ધડી શક- 
વાના -થી,' છેવટે અમારી કમીટી અને નરેન્દ્રમડળની સ્થાયી 
કમીટી વચ્ચે એમ ન૩્કી થયુ કે ચાલુ શિયાળાના મહિનાઓમાં 
અમારે હિન્દી રાજસ્થાતે!ની મુલાકાતો લેવી, અતે ત્યાર બાદ 
ઇવ્લાંડ ઉપડી જવુ. ત્યાં તેમના કૈસ અમારી પાસે અમારી 
સમક્ષ રજૂ કરવામાં આવે નરેન્દ્રમડળની સ્થાયી ડમીટી અને 
જેટલાક રાજાઓ તરફથી તેમતો કેસ અમારી સમક્ષ રૂ 
કરવા પ્રખ્યાત ધારાશારી ધી રાઇટ ઓનરેબલ સર લેસ્લી 


(૨) 


સ્કોટ કે. સી.; એમ. પી.ને રોકવામાં આવ્યા. ૧૯૨૮ના માર્ચની 
૧લી તારીખે એક પ્રશ્નપત્ર નરેન્ટ્રમડળના સભ્યોને તેમજ તેમાં 
પ્રતિનિધિ મોકલવાનો હક ધરાવનાર રાજ્યકર્તાઓતે તેમજ 
હિન્દની સ્થાનિક સરકારોને મોકલવામાં આવ્યુ'' એ પ્રશ્નપત્ર 
અમારી તપાસના કાયપ્રદેશને અને મર્યાદાને સમન્નવે છે અને 
તેની વ્યાખ્યા ખાંધે છે, તે અહેવાલના પરિરિદ્ ૧ તરીકે 
આપવામાં આવ્યુ છે. 


પ્રવાસ $ અને મળેલી સદદ 


૪- અમે રામપુર, પતિયાળા, ખીકાનેર, ઉદેપુર, અલ્વર, જય- 
પુર, જેધપુર, પાલણપુર, જામનગર, વડોદરા, હેદ્રાબાદ, માઇસોર્‌, 
ભોપાળ, ઝગતાલીયર અને કાસ્મીર એમ પદર રાન્યોની મુલાકાત 
લીધી. આ દરેક રાનમાં અમે અમારી સમક્ષ;મૂકવામાં આવતા 
પ્રશ્નોની વાતચીત સ્વરૂપે ચર્ચા કરી, અમે ધોલપુરની પણુ ઉડતી 
મુલાકાત લીધી. આ રીતે એકદર અમે હિન્દ્ના જુદા જુદા 
ભાગોની આઠ હનર માઇલની મુસાયૂરી કરીઃ અને અડતાળીચ્ર 
સાક્ષીઓની વિધિ વગર તપાસ કરી. મેની શરૂઆતમાં અમે ઇંગ્લ[ડ 
પાછા ફર્યા. ઉનાળા દરમ્યાન, કાશ્મીર ભોપાળ, પતિયાળા, કચ્છ 
અને નવાનગરના નામદાર રાજા સાહેબો, જેએ નરૅન્દ્રમડળની 
સ્થાયી કમીટીના સભ્યો છે તેઓ પશુ ઇંગ્લાંડમાં આવી પહેંચ્યા. 
અકટોમ્મર-નવેમ્બરમાં સર લેસ્લી સ્કોટે જેના પ્રતિતિધિ તરીકે 
પોતે કામ કરતા હત! તે રાજ્યોનો કેસ રીતસર રજૂ કર્યો, 
તયારે તેઓ હાજર રલા. જે જે રાજ્યોની અમે મુલાકાત લીધી 
તે તે રાજ્યોતા રાળાઓતી જખરી અને પરપરાગત પરોણાગત 
માટે તેમતા અમે ઉ'ડો આભાર માનીએ છીએ; તેમ જ જે 
રાજાખોનાં નિમત્રણુના અમે સ્વીકાર નથી કરી શકયા તેમના 
પ્રતિ અમે દિલગીરી નહેર કરીએ છીએ; તેમજ સ્થાયી 
કમીટી, વ્યક્તિગત રાજ, જુદાં જુદાં રાજ્યના પ્રધાનો અને 
રાજ્યતત્રો, અને ખીજઓ અતે ખાસ કરીને કનલ દંસ્કર 
સી. આઇ, ઇ.તી મદદથી કામ કરતા તેમના ધારાશ્ાર્ી સર 


ત) 


શેસ્લ્લી સ્કોટ-એ બધા [પાસેથી સર્વત્ર અમતે મળેલી સહાય અતે 
અમારા પ્રતિ ખતાવવામાં આવેલી અખડિત સભ્યતાતો અમે 
સ્વીકાર કરીએ છીએ. અમારા કાર્ય દરમ્યાન નામદાર લોર્ડ 
છર્વીન અને હિન્દના રાજકીય તેમજ ખીજ ખાતાં એ તરડફ્ેમ્રી 
અમને જ્યારે જઇએ ત્યારે જે તત્કાળ મદદ મળી છે તેતો. 
'પણુ અમે સ્વીકાર કરીએ છીએ. 


રાજસ્ષાનોાની પ્રજા, માંડલિક ઠાકોરો અને 
જાગીરદારો તરફેથી સળેલાં નિવેદનો 

પ. અમારા કાય દરમ્યાન, રાજસ્યાતોની પ્રન્નના 
 ગ્રતિનિધિત્તનો દાવો કરનારી સ'સ્થાઓ અતે વ્યક્તિઓ અમારી 
સમક્ષ આવેલાં. એ એકદમ સપણ હતુ' કે અમારા તપાસમુદ્દામ 
તેમતી કહેવાતી ફેરિયાદોતી તપાસનો સમાવેશ ચતો ન્હોતો. 
અમે તેમતે સાંભળવાની ના પાડી; પણુ અમે તેમને લિખિત 
નિવેદનો રજૂ કરવાની રશન આપી અતે અમારી મુસાફરી દર- 
સ્યાન રાજ્યેના વહીવટનું સામાન્ય સ્તરૂપ નકી કરવાને 
પ્રયત્ત કર્યો. અમને બિડાર અને ઓરિસાના ધણા માંલિક 
ઠાકોરો તરફથી પગ્‌ તેમતા દરન્કન અતે સત્તાઓતી પુતર્‌- 
વિચારણા માટે વિનતિ કરનારાં વિજ્ઞાપનેો મળેલાં; તેમ જ 
કાલ્ફાપુર શજ્યતા માંડલિકેો તરફથી પણુ વિત્તાપતો મળેયાં, તે 
અમાર ડાયપ્રદેશની બકર હોધતે, અમે તેની પગ્‌ ચર્યા 
કરી નથી, 


રાજાએના જીદા જુદા વિચારો 
૬. રાજાઓ પોતે મસ્ત્ત્વતા પ્રશ્નો ઉપર અત્યત જુદા જુદા 
વિચારે ધરાવતા હતા એમ અમતે તરત જ દેખાવેલુ. હૈદ્રાબાદ, 
માળસોર, ત્રાવણકોર, વડોદરા વગેરે સહર્તનાં રાજ્યો તેમ જ 
કઠિયાવાડનાં અને બીજા ભાગેનાં કોચીન, રામપુગ, જુનાગઢ 
અને બીન રાજ્યોએ સર્‌ લેસ્લી સ્કોટ કારા રશ્નૂ થવાની ના 
પાડી અતે પશ્નપત્રન! લિખિત જવાખે રૂપે પોતાનો કેસ રજૂ 


(૫% 
કયાયું પસદ ક્યું. એ છતાં, અંમે' દાવો કરીએ છીએ કે, 


જ્યાં સુધી શ્રકેય છે ત્યાં સુધી, રાશ્નએના સ'ધ તરીકે વિચારો 
નકી કરવા અમારાથી બનતો બધે ગ્રયત્ન અમે કર્યો છે. 


દસ્તાવેજોના થાકરેથાક્ડા 

' છી, ખધા મળીને જુદાં જુદાં રાજ્યોમાંથી પ્રશ્નપત્રના ૭૦ 
જવાબ મળ્યા છે. આમાંના ધગાં, રાજનએની અને દરબારોની 
લાગણીઓ શી છે તે બતાવનારા હોવા છતાં, (૧) રાજ્યના 
સીમાડાની ફેર્તપાસ, (૨) ઘણાં વર્ષો પહેલાં સુપ્રત થયેલા અથવા 
નફી' થઇ ગયેલા મુલકે! પરત્વેના દાવાએ., (૩) ગયા સૈકામાં ગમે 
તે સમયે થયેલા સર્વોપરિ સત્તાના નિણુ યોને ફેરવવાની અરજીઓ. 
(૪) દરજ્કને, સલામી, પદકાબો, ખિતામો અને અગત મોભા 
સ'બ'ધમાં વિર્નાતઓએ-વગેરે અમારા તપાસક્ષેત્રની બહારની વસ્તુ- 
એલે થર્ચતી હતી. આ વિતતિએ અતે અરજએ હિન્દી સર- 
કારના રાન્યપ્રકરણી ખાતાને મોકલી દેવામાં આવશે. 


સંત્રી અને તેના સાણુસોનાો આભાર 
૮* છેવટે, અમે અમારા મ-ત્રી લેફ્ટેનન્ટ કનલ જી. ડી. 
એજલ્વી, સી, આઇ ઇ.એ કરેલું પ્રશ'સનીય કાય આપ નામ- 
દારના લક્ષ ઉપર્‌ લાવવા ઇચ્છીએ છીએ. તાજેતરની ચર્ચાઓનુ' 
તેનુ અસામાન્ય જ્ઞાન; રા'ઓમાં તેની અત્યત 1પ્રયતા, તેનો 
ઉદઘ્યોમ, ખ'ત અને શક્તિઃ એ બધાએ અમારા ઉપર ભારે છાપ 
પડી છે અને અમે મોટા ત્રડશુ નીચે આવ્યા છીએ. 
કમીટીની કચેરીના માણુસાએ તેમનું કામ બહુ જ સતોષ- 
પુર્વક ક્યું" હોપ્ન્તે અમે તેની પણુ કદર ફરીએ છીએ. 


અહેવાલોના વિભાગો 
હ. અમે અમાર અહેવાલ ચાર્‌ વિભાગમાં તેયાર કર્યો છેઃ 


(૧) સર્વોપરિ સત્તાઃ અને રાજસ્થાનો વચ્ચેના 
સ'બ'ધેો : એતિહાસિક સાર 


() 


(૨) સવાપશિ સત્તા અને રાજ્સ્થાનો વચ્ચેના. 
સબધો : વધારે વિસ્તારી પરીક્ષા 


(3) બ્રિટિશ હિન્દ અતે રાજ્સ્થાને વચ્ચેના નાણા- 
વિષયક અને આથિક સ'બધેો $ ત-ત્ર 


(૪) બ્રિટિશ હિન્દ અને રાજસ્થાનો વચ્ચેના નાણાં- 
વિષયક અને આથિક સ'બ'ધો : ખાસ દરખાસ્તો... 


આપ નામદારના આતાંફિત સેવકો, 
હાઇકોટ' અહલર 
સીડની પીલ 
દ૪ : ફેગ્રુઆરી ૬૯૨૯ ડઅલ્યુ એસ હેશ્લ્સવ થ' 


સર્વોપરિ સત્તા અને રાજસ્યાને! 
વચ્ચેના સબધ : એતહાસિક તપાસ 
ખે હિન્દુસ્તાન 


૧૦. હિન્દુસ્તાનના નકશાની રાતા રગની ખાંધણીમાં પીળા 
રગની મોટી ભાતો પડી છે. આ પીળી ભ્રાત તે હિન્દી ર।%- 
સ્થાનો. મરાઠી સત્તા અને મોગલ સામ્રાન્યનાં ખડેરા 
ઉપર અગ્રેજ રાનન્‍યના પાયા ન'ખાયા તે વખતે આ 
રાજરથાનો બચી ગયેલ્લાં. બર્મા સિવાયના * હિન્દુસ્તાનના 
કુલ ક્ષેત્રશળનો ફ્રે ભાગ અને ખર્મા સિવાયની ફિન્દુ- 
સ્તાનની વસતિના કુલ ર ભાગ આ રાજસ્થાનો ધરાવે છે. 
એટલે કે તેમનુ ક્ષેત્રફળ ૫,૯૮,૧૩૮ ચોરસ માધ્લ છે અને 
વસતિ ૬,૮૬,૫૨,૯૭૪ માણુસોની છે.: રાજ્કીય દાછેએ જ્ેતાં 
હિન્દુસ્તાન ખે વિભ્માગોમાં વહે'ચાયેલુ' છે, હિન્દુસ્તાનની ધારા- 
સભાના અને અગ્રેજી પાર્લામેન્ટનતા કાયદાને આધારે જેનો વહી- 
વટ “તાજ” કરે છે તે દ્રિટિશ હિન્દુસ્તાન : અને “ તાજ 'ના 


*બર્મા સિવાયના અને રાજસ્થાને સાથેના હિન્દુસ્તાનતુ' ક્ષેત્રફળ 
૧૫,૭૬,૬૨૫ ચોરસ માઈલ છે. અને સને ૨૯૨૨ના વસતિપત્રક 
સુજખ ખર્મા સિવાયના અને રાજસ્થાના સાથેના હિન્દુસ્તાનની વસતિ 
૩૦,૫૭,૩૦,૨૮૮ છે. 


“જ 


(૮) 


સર્વોૌપારેપણા નીચે પરતુ મોટે ભાગે રાન્નઓની વ્યક્તિગત સત્તા 
તળે જેનો વહીવટ ચાલે છે તે હિન્દી રાજસ્થાનો* ભૂગોળની 
“દદિએ રાતા પીળા રગતુ બનેલુ હિન્દુસ્તાન એક અને અવિ- 
'શાન્ય છે. એ રાતા અને પીળા વિભાગોને સ'યુષ્ઠ્ત રાખવા 
એ મુસદ્‌ીઓ માટેનું મનેોયત્ન છે. 


હિન્ટી રાજસ્થાનોા 
૧૧ અત્યારનાં [હન્દી રાજસ્થાનો ચોખ્ખા ત્રણુ વિભાગોમાં 
વહે'ચાઇ ગયાં છે તે નીચે પ્રમાણે : 








ઉપજ 
કરોડમાં 


 શાન્ત્ય અગર ન્નગીરને। 
વર્ગ વગેરે 
(1) પોતાના હ:કથી નરે ટ્ર 


મડળના જેઓ સભાસદે 
છે તેવાં ૨ા4૪રથાને।. 

(૨) પોતામાથી જ પોતે 
ચૂંટી કાઢેલા ખાર 
સભાસદો નરેદ્રમડળમા 
મોકલે છે તેવાં રાનન્યો. 


૭. જમીનદારો, ન્નગીર- 
દારો વગેરે, ૩૨૭ 














૧૨૭ 


તારનનતા/નાનોઉન-તારિઝન્રા:રેતાકૂટતનરીતાનતણણક- રોદ ટ રા સા ણ દાદાટરરરા સસ સાટા પા. મતાર સ હમારા 





રાજ્યતત્ર અને ક્ષેત્રફળ એ બન્ને દણ્રિએ “હેન્દી રાજસ્થાન” 
શખ્દપ્રયોાગ એકદમ સ્થિતિસ્થાપક છે. એક તરફથી જેનુ ક્ષેત્ર- 
ફૂળા ૮૨,૦૭૦ ચોરસ માઇલ છે, જેની વસતિ ૧,૨૫,૦૦,૦૦૦ 
છે અને જેની ઉપજ શાડા ૭ કરોડ છે, એવુ હેદ્રાઆદ રાન્ત્ય 
એમાં આરે છે : અને ખીજી તરક્થી જેનુ ક્લેત્રફકળ અમુક્ર- 
એકરોતુ' જ માત્ર છે અને જેની ઉપજ એક સામાન્ય કારી- 
ગરની વાષિક કમાણીથી મોટી નથી એવી કાઠિયાવાડતી કેટલીક 
“ગીરા પયુ એમાં આવે છે. આર્થિક દદ્રિએ, રાજકીય દજિએ 
અને વહીવટની દણ્રિએ પ્રગતિમાન એવાં રાજ્યો પણુ એમાં 


(છ)? 
આવી' જયે છે, તેમ બીજી તરફેથી મષ્યકાલીન વાતાવરણ હુજી 
“પણુ પોતાતે ત્યાં સ'ધરી બેઠેલાં એવાં ધરધણી અથવા અર્ધ 
પટાવતી એવાં રાજ્યોતો પણુ એમાં સમાવેશ થાય છે. ઓછી 
'વધતી સત્તા ધરાવતાં ર!જ્યો, માધ્સોર અને ત્રાવણકે!ર જેવાં 
અ'ધારણપૂવ'ક ચાલતાં રાજ્યો અને સાફે સાફ આપખુદ રાજ્ય- 
તત્રા પણુ આમાં આવી નય છે. એ બધાં વચ્ચે એક 
સમાનતા છે અને તે એ છે કે તેઓ બિટિશ હિન્દુસ્તાતતાં 


'ભાગ' નથી, તેમ જ બ્રિંટશ હિન્દુસ્તને ધડેૅલા કાયદાને તે 
અધીન નથી. 


ભેોગાલિકે અને એતિહાસિક સ્વરૂપ 

૧૨. ભવ્યમાં ભવ્ય અતે સરળમાં સરળ એવા સ્વરૂપે મુદરત 
હિન્દી રાજસ્થાનોમાં દેખાઇ રહી છે. અન!દિન હિમશ્રેણીઓથી 
છવાયેલો હિમાલય પૂર્/ દેશની ગહનતા અતે તેના કઇ કઇ 
પૂમણાં કથાનકોને પોતાના હૈયામાં સાચવતો ઉભો છે, જૂના કાળના 
પશ્ચિમ પ્રદેશના સાથસનાં સ્મરણો તાજ કરતાં ત્રાપણકોર અને 
કોચીનનાં સરોવરો શાંત નિદ્દા લઇ રહલાં છે. રાજપૂતાના અને 
મ્ય હિન્દુસ્તાનના એ સકા સપાટ પ્રદેશમાં આવી રહેલી ગિરિ- 
માળાઓ શોર્ય અતે વોરતાનાં સ્મરણો આજ પગ ખડાં કરે છે 
'અને મહાન વિચારો અને મહાન કાર્યા માટે પ્રેરણા રેડી રથ્રાં 
છે, સુતણ અને જવઃહીરો માટે પ્રખ્યાત એવા માપ્સે!ર અને 
છદ્રાબાદના સપાટ અને ગિરિગ્ટ્ર્વાળા ગ્રદેશા, એ નદીઓ, એ 
વનમ્રી અને એ ઝરણાંઓ વગેરે ઇતિકાસની કઇ ક! વિભૂતિ 
એની નણે સ્તુતિ ડરી રહ્યાં છે. દક્ષિગની એ ખીણામાં થપળે 
મરાઠા ખોનાં સર્વશ્રાહી સન્યો! બહાર નીકળતાં, અને એક જગ્યાએ 
રટલેો! ખાતાં તો ખીજ જગ્યાએ પથારી પામતાં, ઠેડ દિદ્હીના 
દરવાજા સુધી પહોંચી જતાં. પશ્ચિમની પ્રમતિશીલ અને ઉધોાગપ્રિય 
પ્રજાવાળાં કાઠિયાવાડી બ'દરા; તેની બરાબર પૂતમાં મણીપુરનાં 
જગલે।માંના સતજીગીઆ અને ચિત્રવિચિત્ર રીતભાતવાળા લેકે 
છે. મોગલ અને મરાહતા કાળનાં ૯શ્કરી જીવનને ઠેકાણે આજે 


(૧૦) 


અગ્ેજી રાજ્યની સ્થિર શાંતિ બાવી છે. પણુ પ્રાચીન વાર્તાઓમાં 
અતે ભવિષ્યની આશ્ચાઓઆમાં એ નૂની મનોટશ્ા હજી પણુ 
જીવતી છે. 
રાજસ્થાનાોની ઉપયોગિતા 

૧૩, હિન્દી રાજસ્થાનો હજ યે ભારતવર્ષનેો એક રમણીયમાં 
રમણીય વિભાગ છે. રાન પ્રજ્ન બન્ને ન્યાં હિન્દુ છે ત્યાં 
હિન્દુસ્તાનનુ' આયકાળનુ' રાજ્યત ત્ર પણ્‌ તે બતાવે છે. બ્ાહાણીય' 
શબતયબ'ધારણુમાં બાહાણુ એ જેટલુ' ઉપયોગી તત્ત્ત છે તેટલુ' જ 
ઉપયોગી તત્ત્ત્ર ક્ષત્રિય રાજા છે અને હિન્દુના હદયની તમામ 
દહ્ચાભિમાની લાગણીઓ તેના તરફ હળે છે. રાનત્યકર્તા અને તેની 
પ્રજાતે ધર્મની મ્રથિ જ બાંધી રાખે છે એમ તથી. ઉત્તર હિન્દુન 
સ્તાનમાં આવેલા કાસ્મીરના મોટા રાન્યમાં રાજા હિન્દુ છે 
જ્યારે તેતી પ્રજાનો મોટો ભાગ મુસલમાન છે, અને દક્ષિણમાં 
આવેલા હેદ્રાબાદના મોટા રાન્ત્યમાં રાજન મુસલમાન છે જ્યારે 
તેની પ્રશ્નનો મોટો ભાગ હિન્દુ છે. સાચે જ, હિન્દી રાજ્સ્યાને. 
એ હિન્દી હિન્દુસ્તાન છે એમ કહી શકાય. 


રાજાઓની ઉપયોગિતા અને તેમની સેવાએ 


૧૪. સામ્રાજ્યના પ્રતિહાસમાં હિન્દી રા“જ્નઓએ અ ગત્યનો 
ભાગ લભજન્યો છે. બળવાના સમયે તેમતી વફાદારી; 
સ્તદેશાશ્ઞિમાની હરેક માગણીનો તેમના તરફથી મળતો ઉત્તર; 
મહાન યુદ્ધમાં તેમની ઉમદ્દા સેવાએ; તાજ અને શહેનશ્ાહની 
જાત તથા રાજકુટુમ્ખ તરક તેમની ભવ્ય ભક્તિ : 
એ બધી આપગા પ્તતિઠાસતી ગોરવશીલ વાતો છે, તેમના 
વાહેનશાહ તરફ એક બાળકતા જેવી ભક્તિ તેએ ધરાવે છે. 
યહેનશ્રાહ માટે તેમની સેવા સદા એક સરખી છે. 


૨1જસ્થાનોની પ્રગતિ 
૧૫, ધણા કાળ સુધી આ રાજસ્યાનો પોતાનાં જૂનાં રીત- 
રીવાજ્ને મુજબ ચાદ્યાં. પણુ અર્જાચીન કાળના પ્રવાહે તેમને 


(૧૧) ક્જ૪લ૦ટપે 


પણુ સપાટામાં'લીધાં છે. બિટિશ્ષ હિન્દુસ્તાનના પગલે પગલે 
પોતાનાં તત્રાોમાં સુધારણાએ કરવાના તેમના પ્રયત્નને ધણે ઠેકાણે 
સારી ફત્તેડ મળી છે. પહેલા વર્ગનાં એકસો આઠ રાજ્યો પેછી 
૩૦ રાજ્યોમાં આજે ધારાસભાખા છે, જેમાંની ધણી ખરી 
માત્ર સલાહકારક મડળ સ્વરૂપે છે; ૪૦ રાનત્યાોમાં એછે વધતે 
અ*શે ષ્રિટિશ હિન્દુસ્તાનના નમૂના પ્રમાણેની ન્યાયની વર્ષ 
અદાલતો છે; ૩૪ રાજ્યોમાં ન્યાય અને કારોબારી ખાતાંઓને 
જુદાં પાડવામાં આવ્યા છે; ૫૬ રાન્નયોમાં રાજાએ માટે નષી 
કરેલુ' સાલીઆણું છે; ૪૬ રાજ્યોમાં અધિકારીઓનું ધારણુસર 
અને ગ્ેડવાળુ' સીવીલ લીસ્ટ છે : ૫૪ રાજ્યોમાં પ્રોવીડન્ટ ફડ 
અથવા પેન્શનના ધાશ છે : આમાંના કેટલાક સુધારાએ 
અલબત્ત પ્રારભિક અથવા તો માત્ર કાગળ ઉપરના છે, પર'તુ 
પોતાની પ્રજ્નને પોતે પ્રત્યેક રીતે જવાબદાર છે એથી ભાવના 
બધાં રાજ્યોમાં ફેલાતી જય છે. નવી ભાવના જાગી છે. છેલ્લા 
વીશ્મ વર્ષમાં સ્થિતિમાં ખૂબ ફ્રેરશર યયા છે. 


રાજસ્થાનોાસાં રાજકીય અસસાનતા 


૧૬, ભૂગોળ અને ઈતિહાસની દણિએ રાજસ્થાનોમાં અસ- 
માનતા છે એટલુ જ નહિ, પણુ રાજ્જીય રદરણિએ તો એથી યે 
વધારે અસમાનતા છે. કુલ રાજ્સ્થાનો પૈકી માત્ર ચાળીસ 
રાજ્યોને જ સર્વોપરિ સત્તા સાથે સ'ધિઓ થઇ છે. એથી વધારે 
રાજ્યોને અમુક પ્રકારની સન દો* અથવા બ ધતખતેો છે. બાકીનાં 


*સર છેન્ત્રી મેઇને સનદ રાબ્દની વ્યાખ્યારુએમ કરી છે કે 
“સન'દ એટયે હિન્દુસ્તાનના ચહેનચાહેએ વાપરેલ કરાર, ખક્ષીસ 
અથવા સમર્પણુના સામાન્ષ દસ્તાવેજ.” તે એમ ડહે છે કે “સનો 
એકપક્ષી જ હોય એમ નથી. એટલે જવાખદારીઓ નાખવામાં 
તેની અસર સધિપત્રેો ખને બધનપત્રે જેટલી જ છે.” ધારાચ્ાસ્રી- 
આના અભિપ્રાય પ્રમાણું રાજકીય પરિભાષામાં સન'€ ચખ્દને। ઉપયોગ 
તાજ તરફથી રાજસ્થાનના રાન્તને બક્ષીસ અથવા સ્વીકારના અર્થમાં 
કરર્‌વામાં આભ્યોા છે. 


(૧૨). 


રાન્યોને પૃથક પૃથક રીતે રાજ્યો તરીકે સ્વીકારવાર્માં આર્જ્યા 


છે. રાજ્યોનું વગીકરણુ થયુ' છે તેથી ધણી ચર્ચાઓને અવકાશ્ચ 


સઇળ્યો છે; અને જેમને નીચલા વર્ગમાં મૂકવામાં આવ્યા છે 
તેએ સ્વાભાવિક રીતે ઉચા વર્ગમાં મૂકાવા મારે ઉશ્ર ઉચ્છા 
ધરાવે છે. ખીજ તરફથી બિનસત્તાવાર રીતે અમને એેમ પણુ 
સચના થઇ છે ક નરેન્દ્રમડળતા સભાસદ માત્ર તે જ રાજએઓ 
થ૪ શકે કે જેઓને સરકાર સાથે સધિએ થ૫૪ હોય અને 
જેમને આંતરિક ર્‌ાન્યવહીવટમાં સારી જેવી સત્તા હોય. 
રાન્યોનું ફરી વાર વગીકરણુ કશ્વુ' એ અમારી સત્તાની 
સર્યાદા બહારની વાત છે. અતે રાજાએ સ.થેની વાતચીતનો 
જે સાર્‌ અમે કાઢી શકયા છીએ અતે જેમાં બધા શાનઓ 
એકમત છે તે એ છે કે પુનવગીકરણુના પ્રયત્તથી ધણાં મન- 
દુઃખ ઉતપન્ન થરો અને એટલી ખધી મુશ્કેલીઓ આવશે ક તે 
ગ્રયત્ત ન કરવો તે જ બરાબર છે. હિન્દી રાજ્સ્થાનોની વિવિ* 
ધતાને કારણે અને તેમના અ'દર અ'દરના મતભેદે। લક્ષમાં 
લેતાં બધા સાથે એકધારે। વહેવા ર્‌ કે એ અશ્ચકય નાંહે 
તો મુશ્કેલ તો છે, 


પહેલા અને બીના વર્ગ સાટે જ 
૧૭. અમે એટલુ' એકદમ કહી દઇએ કે અમારા વિચારો 
અને અમારી દરખાસ્તો મેરે ભાગે પહેલા અને ખીન્ન વગનાં 
રાજ્યો! માટે જ છે, કે જેઓ પોતાની પ્રજ્ન ઉપર, એછે વધતે 
અશે, પત્સાફી, કારોબારી, અને કાયદા બાંધવાની રાજકીય 


સત્તા ભોગવે છે. ત્રીજા વર્ગ માટે ભલામણો કરવાની અમારી: 


દ૨્છા નથી. પણુ એટલી વાત તો સ્પજ છે કે મોટાં રાજ્યોનાં 
પ્રશ્નો કરતાં તેમના પ્રશ્નો તિરાળા છે, અતે તેનું' નિરાકરણ 
વ્યક્તિગત કરતાં સમૂહમાં જ થઇ શકે તેમ છે. ત્રી'ા વર્ગનાં 
કુલ ૩રછ ચજ્યો પૈકીનાં ૨૮૬ તો કાઠિયાવાડ અને ગુજરાતમાં 
છે, અમુક થાણાંઓ રૂપે તેમને વ્યવસ્થિત કરવામાં આવ્યાં છે, 
સર્વોપરિ સત્ત'નો સ્પ્રાતિક પ્રતિતિધિ નીમે તે અમલદારો તેતે 
વહીવટ કરે છે. આ અમલદારો દીવાની, ફોજદારી અને મરેસલી 


# 


(૧૨) 


અમુક અમુક સત્તાઓ ભોગવે છે. વહીવટી ખર્ચા વષ્યે જાય છે 
એવે સમયે, એ ખર્ચોને વધારે ક્ષેત્રશણા વચ્ચે ફોેળવવાની જરૂર 
રાજસ્થાનોને લાગે તો અમુક વધારે રાજ્યોનું કામ કરવા માટે 
અમલદારો નીમવાથી તેમ થઇ શકે તેમ છે. કાઠિયાવાડતાં 
અમુક મે!ટાં રાજ્યોમાં, એવાં અમુક રાનયોના સમૂહ માટે 
ન્યાયની એક વરર્‌છિ અદાલત નીમવાતી વાતો અત્યારે જ 
થઇ રહી છે. 


સર્લા'પ!ર સત્તા 

૧૮ સર્વોપરિ સત્તા એટલે ગ્રેટ આશટતની પાર્લામેન્ટને 
જવાબદાર એવા ગવનર્‌ જનરલ-પ્રન-કાઉન્સીલ અને સેકેટરી 
એક્‌ સ્ટેટ દ્દારા પોતાનો વહીવટ કરતો “તાજ.' સને ૧૮૩૫ 
સુધીમાં તાજત! ટ્રસ્‍ટી અને પ્રતિર્નિધ તરકે ઇસ્ટ પન્ડીઆ 
કપની કામ ક*તી. પણ્‌ સર્વોપરિ સત્તા તો કપની મારક્ત 
“તાજ' જ દતે।, સને ૧૮૫૮નો કાયદો કે જેને આધારે ક'પ- 
નીના વહીવટતેો અ'ત આવ્યા, તેથી પોતાને પહેલાં નહેતી 
એવી કેપ! નવી સત્તા તાજને મળી નહે તી. પહેલ્લાં “તાજ જે 
ત-્ર દ્દારા વહીવટ કરતો તે તત્ર બદલાયુ'-એટલે। જ ડ્રેર્‌ થયો. 


સર્વોપરિ"પણુ' અને તેનો વિકાસ 


૧૯. તાજના સર્વોપર્‌પણાને! હકીકત તરીકે અમલ ડરવામાં 
આવ્યો છે અતે ધગ્‌ા લાંબા કાળથી તેનો સ્વીકાર -થયો છે. 
સ'ધિપત્રે, બધતખતેો અતે સન દે ઉપર તે ર્ચાઝેલ છે, અને 
શિરસ્તા તથા સ્વીકૃતિથી તેમ જ હિન્દી સરકાર તથા સેક્રેટરી એ 
સ્ટેટતા ચુકાદામાં સમાએલ રાત્ત્યપ્રકરણી વહીવટથી તેને પુછિ 
મળી છે. વર્તમાન કાળના એક મહાન ધારાશારરીએ તેનો સામાન્ય 
વિકાસકેમ નીચે પ્રમાણે બતાવ્યો છે. પ્રેફેસર વેસ્ટલેધક લખે છે 
જ “હિન્દુસ્તાન અને યુનાઇટેડ કોંગ્ડમનાં રાજ્યબ ધારણા એક જ 
પ્રજાએ પોતાતા કાયથી નકકી કર્યા છે. અને પરિણામે તે બન્નેમાં 
એ પ્રકારની સમાતતા છે કે બન્નેમાંથી એક પણુ ખધારણુ 
ય'્રમાંથી નીકળતા પદાર્થ જેવી રચના નથી, પણુ એ દરેકની 


(૧૪) 


રચનામાં ઇતિહાસ, સિદ્ધાંત અતે વર્તમાન ઇ૬૪ીકતોનાં તર્વે। છે. 
અને તે બધારણેતતુ વશગુન કરનાર પુસ્તકોની રચતા પણુ એ જ 
પ્રકારે ભાતભાતની છે. તત્તની દણિએ બન્ને વચ્ચેતો ભેદ એ છે 
"ક જે કે બન્નેમાં અપાએલ વ્યાખ્યાઓ નવા પ્રશ્નો ઉભા 
થવાનો અવકાશ રાખે છે પરતુ જ્યારે દિન્દુસ્તાનમાં નવા ઉભા 
ચતા પ્રશ્નોનો નિર્ણય સર્વાૌપરિ સત્તા કરે છે, ત્યારે ૪ગ્લ્લાંડમાં 
રાજાપ્રજાની સત્તાની સમતોલતાને કારણે, એવા પ્રશ્નોનો નિકાલ 
શટલે સુલભ નથી.” 


રાજ્યનીતિસાં ડ્રેરરાર 

૨૦. એમણીસમી સદીમાં હિન્દુસ્તાનના એકલા અને અવિ" 
રાષ્ય વસ્તુતઃ સત્તાધારી બિટિશ થયા ત્યારથી પોતાના એજ રો 
દરા ત.જ એ સર્વોપરિ સત્તા બન્યો, મી. મોન્ટેગ્યુ અને ચેમ્સન 
કેડના રિપોર્ટમાં જમાન્યુ છે તે મુજમ રાજસ્થાનનો તરકેની 
થષિટિશ્ચ નીતિ મૂળ એવી હતી કે તેમના પોતાના કતવ્યવતુંલની 
બહારના વિષયોમાં તેમણે દરમ્યાનગીરી ન કરવી, ત્યાર પછી 
લોર્ડ હેસ્ટી ગ્ઝે “તાખેદારીભર્યા વિચ્છેદઃ#ની નીતિ ધારણ કરી. તે 
નીતિને સ્થાને હિન્દી સરકાર અને રાજસ્થાનતો વચ્ચેના સબ- 
ધતી અત્યારની ભાવના કે જેને સર્વોપરિ સત્તા “સાથે એકતા 
અને સહકાર' એ શ્ચબ્દોમાં વણુવી શ્રકાય એ અસ્તિત્તમાં આવી. 


સ'ધિપત્રો અને દરસ્યાનગીરીની સ્થિતિ $ 
હેદ્રાબાદ કૈસ 

૨૧. રાજાઓ સાથે થયેલ સધિપત્રો અતે ખધતખતોનુ' 
નિયમોાનિવપણુ' અને તેમના હકો, વિચિરીધિકારો અતે ૬ર- 
જ્જાનુ' અનુપાલન એ બન્નેની સર્વોપરિ સત્ત: દાંડી પીટે છે અને 
તેનુ' પાલન કરૅ છે. પરતુ રાજકીય, સામાજીક અને આર્થિક 
સ્થિતિના કારફેરતે અનુકૂળ થવા અથે સ'ધિપત્રોની શરતોની 
ઉપરવટ થળનતે પગુ ન છૂટકે સર્વોપરિ સત્તાને નિર્ણયો લેવા 
પડયા હતા અને સર્વોપર્‌ ફેરજને અદા કરવી પડી હતી. સ'ધિ- 
પત્રો થયા અતે લગભમ તુરત જ આ ક્યા શરૂ થઇ ગઇ. 


(૧૫) 


સૈદ્રાખાદનો કિસ્સો દાંત તરીકે ટાંકી શકાય. હૈદ્રાબાદ એ હિન્દુ- 
સ્તાનનુ' સૌથી અગત્યનુ' રાજસ્થાન છે. સને ૧૮૦૦ માં બિટિ- 
શોએ હૈદ્રાબાદ સાથે સ'ધિ કરી તેની કલમ પ'દરમાં નીચેની 
પેટા કલમ છે : 


“ક“પતી સરકાર પોતા તરફથી આથી એમ નહેર કરે છે 
“ નામદાર નીઝામની સ'તતિ, સગાંવ્ડાલાં, રેયત અને નેકર 
ચાકર સાથે કપતી સરકારને કશી નિસ્બત નથી. તે બાબતમાં 
1નેઝામ સરકાર સ્વતત્ર છે.” 


૭તાં સને ૧૮૦૪ની સાલમાં જ એક માણસને મુખ્ય 
પ્રધાન નિમવાનુ' હિન્દી સરકારે દખાણુ કર્યું” અને તેથી નિમણુક 
થ#9 સને ૧૮૧૫માં એ જ સરકારને દરમ્યાનગીરી કરવી પડી 
કાર્ણુ કે નિઝામના દીકરાએ નિઝામના હુકમોના સામા થયા. 
તે રાજ્યના ત-ત્રમાં ધીમે ધીમે અ'ેર વ્યાપ્યુ'. ખેતી પડી 
જ્ાંગી. દુષ્કાળના ભાવો ચાલુ થઇ ગયા. ન્યાય અપ્રાપ્ય થયે. 
અને વસતિએ ભાગવા માંડયું. એટલે સને ૧૮૨૦માં ફરીથી 
હિન્ટી સરકારને દરમ્યાનગમીરી કરવી પડી. ખેતીકાર વગેનુ' રક્ષણુ 
કરત્રાની બુદ્ધિથી પ્રાંતિક ત'ત્ર ઉપર દેખરેખ રાખવા માટે 
બિટિશ અમલદારોાતી તિમણુ ક કરવામાં આવી. ત્યારપછી ફરીથી 
કપનીના ડિરેકટરોએ વિન્દી સરકાર દ્દારા તિઝામને ખખર આપ્યા 
૩: “ અગ્યવસ્યા અને અ'ધેરના ઉદાસીન દરી અમે રહી શકીશુ' 
નહિ. ” અને જે સુધારણા નહિ થાય તો પોતાને પ્રધ.ન બદ્લ।- 
વવાની અને સુત-ત્ર સ્થાપવા અધે ખીન્ન આવશ્યક સુધાર્‌ા- 
એને દાખલ કરવાની ફરજ નિઝામ સરકાર ઉપર હિન્દી સર- 
કાર નાંખશે. દરમ્યાનગીરીના આ તો અમુક જ પ્રસંગ છે. 
એટલુ સ્પછે કરવાતે તો એ પૂરતા છે કે, સમમ હિન્દુસ્તાન 
માટેની પોતાની જેખમદારીને કારણે તેના પોતાના હિત માટે, 
રાજસ્થાનોના હિત માટે, અને રાજસ્માનોની પ્રશ્નના હિત માટે, 
સર્વોપરિ સત્તાએ આદિકાળથી જ દરમ્યાનગીરી કરી છે. 


બિનદરમ્યાનગીરીના સિદ્ધાંતનુ' અતુસરણુ : 
લોડ કેનીંગની જાહેરાત ર 

૨૨. દરમ્યાનગીરીની આ નીતિ પછી, વખતસર જ પ્રતયાધાત 
થનો. હિન્દુસ્તાન તાજના સીધા ત-ત્ર નીચે ગયુ તે પહેલાં થોડાં 
વર્ષો સુધી બિતદરમ્યાનગીરીતો સિદ્ધાંત ચાલ્યો, ર્‌ાજ્સ્થાનોને 
ફૂટાં મૂકવામાં આવ્યાં. અને બળવો, ગેરકારોબાર અથવા 
બિનવારસી સ્થિતિ આવે એટલે સર્વાપરિસત્તા વચમાં પડે અને 
રાજસ્થાનને જ્નેડી દેવામાં આવે. હિન્દુસ્તાનનુ' તત્ર તાજે સીધુ 
હાથમાં લીધુ કે તુરત જ આ નીતિને ત્યાગ થયે. તેતાં અનેક 
સૂચનો સાથેનો તે એતિહાસિક પ્રસગ હિન્દુસ્તાતના પહેલા 
વાઇસરોય લેડ કેનીંગે નીચે પ્રમાણે વણુવ્યો હતોઃ 


તેણે કહ્યુ" કે, “સમપ્ર હિન્દુસ્તાનના નિઃશ'ક શાન્ત્યકર્તા અને 
સર્વાર્પારે સત્તા તરીકે ₹!ગ્લ ડના તાજ ખડે છે અને પોતાના 
માંડલિકો સન્મુખ આવવાની આ પરણેલી તક તેણે લીધી છે. 
અગાઉના કાળમાં કદિ ન્હોતું તેવુ સાવભામત્વ ઇગ્લડતો રાન્ન 
ધરાવે છે તે વસ્તુની સ્ત્યતાનો હિન્દુસ્તાનના રાજાઓને અતુભવ 
શ્રયા છે એટલું જ નહિ પણુ તેતો તેમણે આતુરતાપૂર્વક 
સ્વીકાર કર્યો છે. 

૧૮૬૦ના ૩૦ એપ્રોસના ખરીતામાં, લોર્ડ કનોંગે ખે. 
સિહ્ધાંતે! તક્કી કર્યા કે જેના અમલ ત્યારથી તે આજ સુધી 
રજ્સ્થાતો સાથેના તાજના વહેવારમાં કરવામાં આવ્યો છે. તે 
સિદ્ધાંતો! નીચે પ્રમાણે: (1) રા”્નઓતું રાજ્ય કાયમી કરીને 
| શજ્સ્થતોનું અપિભક્તપણુ' સઃચવી રાખવુ. તે માટે 
શજ્ઓ દત્તક લઇ શકે તે સને ૧૮૬૨નતી સત'દથી નછી 
ક્યુ, (૨) વખતસરતી દરમ્યાતમોરીથી ઉધાડો ગેરકારોબાર્‌ 
અટકાવવો જ જઇએ. 


રાજગકેરણી વહીવટ અને દરસ્યાનગોરી 
૨5. દરમ્યાનગીરીની આવશ્યકતાતા આ સ્વીકારથી ચાલુ 
રાજગ્રકાણી વહીવટતે પ્રારંભ થયો કહેવાય, રાજપ્રકરણી ખાતુ” 


(૧૭) 


મજખૂત થવાથી એ વહીવટતે પુષ્ટિ મળી, લોડ કર્ઝનના કાળમાં 
દરમ્યાનગીરી રાચે પહોંચી, ૧૮૯૯માં મોટે દૃષ્કાળ પડયો તેના 
આધાતથી થોડા વખત માટે કેટલાંક રાજ્યોનાં તત્ર તૂટી 
પડયાં અને રાજસ્થાનોની અ'દરતા પ્રજ્નજનાની જ'દગીનુ' રક્ષણુ 
કરવા માટે અને એ લેકેોને લિટિશ હિન્દુસ્તાનમાં રખડવા 
આવતા અટકાવવા માટે ઉમ્ર દરમ્યાનગીરીની જરૂર પડી. 
માનવપ્રેમતે કારણે કેટલાંક રાન્યોનો દુષ્કાળવહીવટ લળ 
લેવાની પણુ સર્વોપરિ સત્તાને જરૂર પડી. 


સવે”પરિ સત્તા સ'બ'ધની જાહેરાતો 

૨૪. જરા યે અસ્પણુ નહિ એવી ભાષામાં દરમ્યાનગીરી 
કરવાનો પોતાનો અધિકાર સર્વોપરિ સત્તાએ જુદે જુદે પ્રસ'ગે 
કહી બતાવ્યો છેઃ સને ૧૮૭૩-૭૫માં વડોદરાના કેસ વખતે, 
સને ૧૮૯૧-૯૨માં મણિપુર કેસ વખતે, અતે હમણાં તાજે- 
તરમાં જ એટલે કે સને ૧૯૨૬ના માચ માસમાં કે ન્્યારે 
શહેનતશાહતી સરકારની સ'મતિવાળા પત્ર લોડ રીડીંગે નામદાર 
નિઝામને લખ્યો હતો ત્યારે, આ પત્ર એટલે બધો અગત્યના 
છે કે તે આખે! પત્ર પરિશિ ખીન્નમાં અમે ઉતારીએ છીએ. 


વડોદરા કેસ : ૧૮૭૩-૭૫ 

(ર૫) ગાયકવાડના રાજ્યવહીવટ સામે લાવવામાં આવેલી કૂરિ- 
યાદોની તપાસ કરવા અને સુધારા સૂચવવા વડોદરા કસમાં 
કમીશન નીમવામાં આવ્યુ હતુ. વડાદરા રાન્ય અને અ ગ્રેજ 
રાજ્ય વચ્ચેના સબધેને કારણે આવું કમીશ્ઞન નીમી ન શકાય 
તે પ્રકારના ગાયકવાડના વાંધાના જ્વાખમાં હિન્દુસ્તાનના વાદસ- 
શય અને ગવનર જનરલે ગાયકવાડતે નીચે પ્રમાણે જણાવ્યુ હતુ * 

“સ ધિપત્રોની ભાષામાં પણ દરમ્યાનગીરીને સ'પૂ'્ગ્‌્‌ આધાર 
છે, પરતુ તેને માટે ખીન્ન આધારે! પણુ છે. આપ નામદાર 
બરાબર કહું છે કે “હિન્દ્સ્તાનમાં સર્વોપરિ સત્તા તો અ ગજ 
સરકાર જ છે: અને તેની પોષક મહેરબઆની અને માયાળુ 
રક્ષણુ ઉપર જ હિન્દી રાજ્સ્યાનોનું' અસ્તિત્ત અને આબાદી 


(૧૮) 


આધાર રાખે છે. આ વાત વડોદરા માટે તો ખાસ કરીને 
સાચી છે. કાર્ણુ કે તેની ભોગલિક સ્થિતિમાં તે અજી 
રાજ્ય સાથે વણાયેલુ' છે; તેમ જ રાજ્યના અને રાનનની 
“તના રક્ષણુ માટે તેમ જ તેની વાજખી સત્તાના અમલ 
માટે તેને ત્યાં પોતાતુ' અ મેજી લશ્કર સરકાર રાખે છે, 


“મારા મિત્ર, કોઇ પણુ માણુસ દુષ્કાર્યો કરતો હેય તેના 
'રક્ષણુ માટે હું અ'ગ્રેછ લશ્કર રાખવાને સમત થઇ રામુ' નહિ. 
અગ્રેજી સત્તા જે રાન્યને નીભાવતી છેય તે રાજ્યની ગેર- 
ગ્યવસ્થાની અમુક જેખમદારી અગ્રેજી સત્તાની પણુ છે. એટલે 
તો આવા રાન્યની સ્યિતિમાં સુધારણા થાય અને ભયકર 
અગ્યવસ્થાએ નાખૂદ થાય, એ નેવુ' એ અંગ્રેજ સરકાર માટે 
યોગ્ય છે એટલુ' જ નહિ પણુ એમ કરવુ એ એની નિશ" 
યાત્મક ફરજ છે. 


“વડોદરા રાન્યના અમલની વિગતોમાં ઉતરવાતી અગ્નેજ 
સરકારે કોઇ દિવસે પચ્છા કરી નથી અને આજે પણુ તેવી 
જમ્ઠા નથી. વડેદરા રાન્યનાો વહીવટ કરવાની સીધી જવાખબ- 
દારી ગાયકવાડની જ છે અને તે ચાલુ જ રહેવી ન્નેઇએ. 
વડોદરાના સત્તાધીશ તરીકે ગાંયઝવાડતે અવશ્ય સ્વીકારવામાં 
આાવેલ છે : અને અગ્રેજ સરકાર અને વડોદરાની પ્રજ્ન તર- 
જની તેની રજ અને જવાબદારીઓ લક્ષમાં રાખીને પોતાની 
સત્તાના ઉપયોગ કરવાની જવાબદારી તેની છે. પશુ આ જવા- 
ખદારીએઓ તે અદા કરી ન શકે, ભારે અરાજકતાને ચલાવી 
લેવામાં આવે, વડેદરા રાજ્યની પ્રજ્નને પૂરો ન્યાય ન મળે, 
લોકોના નનમાલનુ' રક્ષણુ ન થાય, અને દેશ અતે પ્રજના 
સામાન્ય દિતતી અવગણના થાય, ત્યારે એ અતિણો દૂર્‌ કરવા 
અને સુરાજ્યતી સ્થાપના કરવા માટે પોતાની ન્યાયખુદ્દિને સૂઝે 
તેવા માર્ગે અગ્રેજી સરકાર અવશ્ય દરમ્યાનગીરી કરશે. જેને 
પરિણામે રાજ્યની પાયમાલી થાય તેવી અરાજકતાને 
અટકાવવાને વખતસર દરમ્યાનગીરી કરવી, એ જેમ પ્રજા 


(૧૯; 


“તરફની સરકારની કૂરજ છે, તેમ ખુદ ગાયકવાડ તરફનો સર- 
કારનો મિંત્રધમં પણુ એમાં જ સમાચે! છે.” 


સણીપુર કૈસ$ ૧૮૯૧-૯૨ 

૨૬. સને ૧૮૯૧માં મણીપુર રાન્યમાં મોટાં તોક્ાન થયાં 
કે જેને કારણે મહારાનએ ગાદીત્યાગ કર્યો. આસામના કમીરાનર 
મી. [કવૌનટનને મણીપુર જઇ સમાધાની કરવા સચના મળી. 
તે શણીપુર આવ્યા એટલે તે અને 'તેની સાથેના બીન્ન ચાર 
ખિટિશ અમયદારોને દગાથી કેદ કરવામાં આવ્યા અને મહા- 
રાજાનો ભાઇ કે જે સેનાપતિ હતો, તેના અને રાનતયના મુખ્ય 
પ્રધાનના હુકમથી તેમને ફાંસીએ ચડાવવામાં આવ્યા. આ 
“જૂટમનુ' વેર લેગા તુરત જ મણીપુર ઉપર ચડાઇ લઇ જવામાં 
આવી. જેઓ એ ખુનના જવાબદાર દતા તેમને પકડવામાં 
આવ્યા, તેમનો કેસ ચલાવવામાં આવ્યો અને તે બધાને ફાંસી 
આપવામાં આવી. કેસ દરમ્યાન બચાવ પદ્ુના બારીસ્ટરે એવી 
દલીલ કરી કે મણીપુર એ સ્વત-ત્ર રાન્ય હોઇને તેના રાન્‍્ત્ય- 
કર્તા સામે રાણી સામે લડાઇ જગાવવાને કેસ ચલાવી શ્રકાય નહિ. 
અને એમ પણુ દલીલ કરવાર્મા આવી કે બ્રિટિશ સરકાર તરફથી 
'લડાઇતી જહેરાત પણુ થયા પહેત્તાં સેનાપતિના %$ ઉપર આક: 
મણુ થયુ' હતુ' એટલે એ આક્રમણુ અટકાવવામાં સેનાપતિ 
વાજબી હતો. આ સતી ચર્ચા કરતારાએ તા. ૨૧-૮-૧૮૦૧ના 
સરકારી ઠરાવમાં હિન્દી રજસ્થાનો સાથેની બ્રિટિશ્ર સરકારની 
સ્થિતિ નીચે પ્રમાણે સમન્નવવામાં આવી થતીઃ 


“ખચાવપક્ષના ખારીસ્ટરની દધ્લીલ ગવનર-જનરલ-ધ્ન 
કાઉન્સીલ સ્વીકારી શકતા નથી. મણીપુર રાન્ય હિન્દી સાખ્રા- 
જયતનું કેટલે અ'શે તાખેદાર છે તે આ કેસાતે અગે વારવાર 
સશમનજવવામાં આવ્યુ' છે. અને એટલુ' સિદ્ધ થયેલું સમજી 
લેવાનુ છે કે મણીપુર રાન્ય એ લિટનતુ' તાખેદાર અને સ રક્ષિત 
રાન્ય છે. અને સર્વોપરિ સત્તાને તાબેદાર રહેવાને તે પાત્ર છે. 
અને કાયદાસર હુકમના ખળજેરીપૂવક તેણું કરેલ અનાદરતે 


(૨૦) 
જડાઈ લડવી', 'રાજ્જોહ', “અળવે' અથવા ગમે તે નામ આપ- 
વામાં આવે તોપણુ તે ગુન્હા છે અને તે થયો એટલે તેમાં ભાગ 
લેનાર્‌ વ્યક્તિઓને તેમ જ સમગ્ર રાજસ્થાનને યોગ્ય શિક્ષાએ 
કરવા તે વાજબી છે. એક ખાજુ સામ્રાજ્ા-રાણીના પ્રતિનિધિ 
તરીકે કામ કરતી હિન્દી સરકાર, અને ખીજ ખાજુ તેના સર્વો- 
પરિપણા નીચેના હિન્દી રાજ્સ્થાનો? એ વચ્ચેના સબ'ધોતે આંતર- 
રાષ્ટીય કાયદે લાગુ નથી પડતે. શહેનશ્ાહની સર્વોપરિ સત્તા છે 
એ જ રાજસ્થાનોની તાખેદારી બતાવી આપે છે અને સૃચિત 
કરે છે, પોતાના ઉન્નત શ્રેછાધિયારની ર્‌ઇયે મણીપુરમાં અને 
ખીજ સુરક્ષિત રાજ્યોની અદર કોઇ મનુષ્યની હાજરી 
અનિજ જણાય તો વહીવટી હુકમથી તેને દૂર કરવાતે 
સર્વોપરિ સત્તાને એ અવિરોષ્ય અધિકાર છે. અને માજી 
મહારાજાને કાઢી મકવા સભ'ધમાં પોતાનો તિર્ણય જાહેર 
કરવા માટે પોતાના રાજપ્રકરણી અમલદાર દ્રારા દરબાર બોલા- 
વવાનો અધિકાર પણ્‌ સર્વોપરિ સત્તાને હતો. અને જે સેના- 
પતિને દેશવટો આપવાના તેતા હુકમનુ' પાલન ન થાય તો તે 
અમલદારની એ પણુ ફરજ હતી કે સેનાપતિને પરહેજ કરવા 
માટે યોગ્ય પગલાં લેવાં. ગવર્નર જનરેલ-ઇત-કાઉન્સીસના 
અભિપ્રય પ્રમાણે આ પ્રકારની પરહેજ સામે હથિયારબ'ધ અને 
હિ'સક સામને ડરવે! તે બળવાતુ કૃત્ય હતું' અને લિટિશ 
હિન્દુસ્તાનના મેજસ્ટેટનુ' વાર્‌ટ ધરાવતા પોલીસ અમલદારની 
સામે થવુ' અતે તે માટે આત્મબજચાવની દલીત ડરવી એ 
જેટલુ વાજખી છે તેથી રોષ વાજ્બીપણ' અ!માં નથી. 
આરા ઉપરથી ગવર્નર જતરલ-ઇન-કાઉન્સીલ ઠરાવે છે કે રાણી 
સામે લડાઇ જગાવવાના ગુન્હા મારે કેસ ચલાવવાને પાત્ર 
આરોપીઓ દતા. 
હૈદ્રાબાદ કેસઃ ૧૯૨૬ 

રછ, લોર્ડ રીડીંગે દૈદ્રાબઃદતા નામદાર નિઝામને લખેલા 

જત્રમાંથી નીચેના સામાન્ય સિહ્ધાંતાતુ' અવતરણુ લઇએ. 
શ પ્ર દ્ર જ 


(૨૧) 


“ષ્રિટિશ તાજ સારા હિન્દુસ્તાનમાં સર્વોપરિ છે. અને હિન્દી 
શજસ્થોનનો કેઈ પણુ રાજ્યકર્તા બિટિશ સરકારની સાથે સમા- 
નતાને દરજ્જે સ'દેશા ચલાવવાનો વાજખી દાવો કરી શકે નહિ. 
 ભિટિશ તાજનુ' આ સર્વોપરિપણ્‌' માત્ર સ'ધિએ અને બ'ધણી-- 
પત્તો ઉપર નિર્ભર નથી, પરતુ તે બધાંથી અનોખુ અને પ૨- 
શાજ્યો અથવા પરરાજ્યોને લગતી નીતિ પરત્વે એના જ્રહેનશ્ચાહી 
હકથી થે તદ્‌ત નિરાળુ' એ સર્વોપરિપણુ' છે. રાજસ્થાને સાથેની 
સ'ધષિએ તથા બ'ધણીખતોને માન આપવાની સાથોસાથ 
આખા યે હિન્દમાં શાંતિ ને વ્યવસ્થા સાચવવી તે બિગિશ્ 
સરકારનો અધિકાર તેમ જ જવાબદારી છે. 

ન્ન શ્ર ત્ર હ 


“હિન્દી રાજસ્થાનામાં દરમ્યાનગીરી કરવાને લિટિશ્ સરકારને 
અધિકાર તે બિટિશ તાજના સર્વોપરિપણાની ખીજ પારિશાસિક 
પરિસ્થિતિ છે. અલખત્ત, ખાસ ગભીર કારણ વિના દરમ્યાનગીરી 
નહિ કરવાનો પોતાનો મનસખે। ષિટિશ સરકારે વાર'વાર દર્શાવ્યો 
છે, પરતુ બહારની તેમ જ તેટલા પ્રમાણમાં પોતાની કમુમતની 
અ'દરની જે શાંતિ હિન્દી રાજરથાનો ભોગવે છે તે બિટિગ્ન સરન 
કારની રક્ષક સત્તાને જ છેવટે આભારી છે; ને ન્યાં ન્યાં સાષ્રા- 
«યેના હિતનો પ્રશ્ન હોય અને રાજ્યના રૃત્યને કારણે પ્રજ્નના : 
હિતને ગભીર અને ઉડે આધાત લાગ્યો છોય, ત્યાં ત્તાં જરૂર 
પડે તો નિવારણુનાં પગલાં લેવાનો છેવટનો અધિકાર સર્વૌપસિ 
સત્તાનો છે. દેશી રાજ્યો જે ઓછી વધતી છકુમતનો ઉપભોગ 
ઝરે છે, તે બધી સર્વોપરિ સત્તાના અધિકારને અધીન છે. 

ગ ડઝ ્જ્્દ ન્ર્દ 


“ખે રાજ્યો વગ્ચેની અથવા તો કોઇ એક રાજ્યની અતે 
પોતાની વગ્ચેતી તકરારતે! તિણય કરવો એ સર્વોપરિ સત્તાનો 
આધિકાર અતે દક છે; અતે જે કે કેટલાક કિસ્સામાં લવાદી 
અદાલત નીમી શકાય છે, પરતુ એનું કાર્ય તો માત્ર હિન્દી 
સરકારને પોતાનો સ્વત'ત્ર અભિપ્રાય જણાવવાનુ' છે, ને આખરી 
વનણુય તો હિન્દી સરકાર્તે જ કરવાનો રહે છે.” 


(૨૨) 


લોડે સીંટોએ કરેલી “સર્લાપરિપણૂાની! વ્યોખ્યા 

૨૮૦ પોતાના  સર્વોપરિપણાનો અમલ જૂદા જૂજ વખતે; કેવી 
રીતે થયે! તેની . વ્યાખ્યા . ખરી રીતે સર્ષોરપારે સત્તાએ આપ્રી છે. 
અને ખાસ કરીને, બ્રિટિશ્ષ હિન્દુસ્તાનમાં સુધારાએના વાતાવરણુ 
સમચે, એટલે કે લોર્ડ મીંટા અને લોર્ડ ચેમ્સફ્ડના કાળમાં 
તેમ કયું” છે. કેટલાંક રાજ્યોમાં રાજદ્રોહ ફેલાતો હતો તે 
સખબ'ધમાં જૃદા જૂદા રાજનએ સાથે મસલત કરી તા. ૩-૧૧- 
૧૯૦૯ને રાજ ઉધ્યપુરમાં, પોતાની રાજતીતિની એક ઉપયોગી * 
નહેરાત લેડ મીંટોએ કરી. 


ઉદયપુરતુ'-ભાષણુ 

૨૯. સામ્રાજ્ય અને રાજાઓના હિતો એક સરખા છે તે ચિદ્ધાં- 
.તના અરસપરસના સ્વીકાર ઉપર હિન્દુસ્તાનના ભાવી ધતિકાસતુ' 
ધડતર મેપ્ટે ભાગે થશે એ વસ્તુ ઉપર તેમણે વિવેચન કર્યું. તેણે 
કહ્યું “કવચિત અપવાદો સિવાય, દેશી રાજસ્થાનોમાં દરમ્યાનગીરી 
ન કરવાની અમારી નીતિ છે. પણુ તેમની આંતરિક સલામતીની 
બાંહેધરી અમે આપી છે તથા બહારના આક્રમણો સામે રક્ષષ્યુ 
ફર્વાનુ' અમે માથે લીધુ' છે, તેનુ' સ્વાભાવિક પરિણામ એ છે 
૧ હિન્દી રાજસ્થાતોના ત'ત્રની સામાન્ય સુવ્યવસ્થા માટે અમારી 
અમુક અરો જનાબદારી છે. ગેરકારોબારતું આડડતરૂ હથીયાર 
અમે છીએ, તે પ્રકારતો ઠપકો સહન કરવા અમે તેયાર ન હોઇએ. 
વળી રેટવે, તાર અને ખીન્ન' શહેનશાહી ખાતાંએઓ વગેરે કેટલીક 
એવી વસ્તુઓ પણુ છે કે જેના સબધમાં સમમ્ર સમાજના હિતને 
માટે તેમ જ સર્વોપરિ સત્તાના હિતને માટે અમારે એ વસ્તુઓનું 
રક્ષણ કરવુ' જોઇએ, પરતુ રાજસ્થાને પ્રતિનો બાદશાહી સત્તાનો 
સ'બપધ સર્વોપરિપણાનો છે.” પછી લોર્ડ મીન્ટાએ એ પણુ બતાવ્યું 
જુ નૂદાં જૂડાં રાન્યોની જૂદી જૂદી પરિસ્થિતિને કારણે એકધારો 
વદીવટ રાખવાના અને અગાઉના દાખલાનુ' પાલન કરવાના. 
બધા પ્રયત્તો ભયકર માલૂમ પડે છે અને તેથી દરૈક રાજસ્યાનના 
અત્યારના સ'ધિપત્ર ઉપર યોગ્ય લક્ષ આપીને, દરેક કેસના 


(૨૩) 


ગુષ્દોષ ળેપ્તતિ;, સ્થાનિક પરિસ્થિતિ, અગાઉના સ'જેગો અને 
પટાવતી અથવા ખ'ારણીય જે હોય તે ત-ત્રના વિકાસની 
સ્થિતિ ન્ેપ્નને નિર્ણુોયા આપવા પડે છે. ખતે ત્માં સુધી 
સામાન્ય નિયમો નક્કી કરવાથી દૂર રહેવાની અને 
ખાસ કરીને સગીર વહીવટ દરમ્યાન રાજસ્થાનોના રાજતત્રમાં 
થિટીશ રાન્ત્યપદ્દતિ દાખલ કરવાની નીતિ હતી. રાજ્યપ્રકરણી 
અમલદારે ખે ભાગ બનવતાઃ સરકારનાં તે મુખ હતા અને 
રાજસ્ષાનોની લાગણીઓ અને મનોરથેના તેએ દુભાષીય'એ। હતા* 


લોડ હાર્ડ['જ અને રાજાએ 

૩૦. તે પછી કટલેક વષે જેધપુર મુકામે લેોઠં કાર્ડી જે 

રાજાઓને “સામ્રાન્યના ત-ત્રના મદદગારો અને સહકારીએ” 

કઊા હતા. સામ્રાજ્યના હિતતી તેમ જ સમમ્ર રાજસ્યાનોને 

ભસર્‌ કરનારી બાબતો સખબધમાં રાજસ્થાનનો સાથે મ -ત્રણા- 
પરિષદો ભરવાનુ પણુ લોર્ડ હાર્ડી જે શ્ર કયું” હતુ. 


સોન્ટેગ્યુ ચેસ્સફ્ડે રિપોર્ટ 

૩8૧. લોર્ડ ચેમ્સફૂરપ્ના વાઇસરોાયપદ દરમ્યાન બિટિશ 
હિન્દુસ્તાનમાં સુધારાના પવન કેરી સતેજ થયો, અને તેની 
અસર સવૅપરિ સત્તા અને રાજસ્યાનો વચ્ચેના સંબધ ઉપર 
થઇ. હિન્દુસ્તાનના રાન્ત્યબ'ધારણુની સુધારણાના પોતાના રિપિ- 
ટની અ'દર 1હન્દી રાજસ્થાનોની સ્થિતિ સબ'ધી મી. મૅંટેગ્યુ 
અને લોડ ચેમ્સફડે| નીચે પ્રમાણે વિવેચન કયુ” છે. 

“રાજસ્થાનોની બહાર તેમનુ રક્ષણુ કરવાની રાજસ્યાનોને 
બાંહેધરી આપવામાં આવી છે. પરરાન્યા સાથેના તેમ જ ખીન્ન 
રાજસ્થાના સાથેના તેમના સબધેોનું તેમતું કામ તેમની 
વતી સર્વોપરિ સત્તા કરે છે, અને તેમના પ્રદેશોની આંતરિક 
શાંતિના ભગ થવાની ગભીર ભીતિ લાગી હોય તેવા સને 
ગોમાં સર્વોપરિ સત્તા દરમ્યાનગીરી કરે છે. ખીજ બાજુએ 
પરરાનયો સાથેનો સર્વોપરિ સત્તાના સબધ તે જ રાજસ્થાનોનેો 
તે પરરાજ્યો સાથેનો સબ'ધ છે, સામાન્ય બચાવની જાખમ- 


(૨૪) 


'દારીમાં તેમનો હિસ્સો છે અને પોતાને ત્યાં સુત્ર રાખવુ' અને 
પોતાના પ્રદેશનું હિત સાધવુ' એ માટેની સામાન્ય જેખમદારી 
તેમને શિરે છે.” 


સોંટેગ્યુ ચેસ્સફ્ડે રિપાર્ટની ભલાસણે। 

ટર. આ રિપોટના કર્તાઓએ સ્થાયી કમીટીવાળુ' એક 
નરેન્દ્રમડળ સ્થાપવાની ભલામણુ કરી. તેમણે એમ પગ ભલ્લામણુ 
કરી કે રાજપ્રકરણી વહીવટ સ્થિર કરવે। અને તેતે કાયદા 
બહ કરવો; તપાસપચો અને લવાદપ'ચોની સ્થાપના કરવી; 
સપૂષમ્‌ સત્તા ભોગવતા અતે તેવી સત્તા નહિ ભોગવતા રાનત્ત્ય- 
કટર્તાઓ વચ્ચે ભેદ બાંધવો; બધાં મહત્તતનાં રાજસ્થાનોને હિન્દી 
સરકાર સાથેના સીધા રાજપ્રકરણી સબધ નીચે મૂકવાં અને 
'હિટિશ્વ હિન્દુસ્તાન તથા હિન્દી રાજસ્થાનોને સામાન્ય હિતના 
પ્રશ્નોની સ'યુકત ચર્ચા કરવા સાધન ઉશુ' કરવુ. 


નરેન્દ્રમડેળઃ તેની ઉપયોગિતા 

૩2, તા. ૮-૨-'૨૧ના રોજના બાદશ્રાહી નહણેરનામાથી 
તાજે નરેન્દ્રમડળની સ્થાપના કરીઃ તેતે ખુલ્લી મૂકવાની ક્યા 
ડયુક એફ કેનાટે કરી, તે વખતે તેમણે એક યાદગાર ભાષણુ કયું. 
નરેન્દ્રમડળ અતે તેતી સ્થાયી કમીટીએ તેતા સબખધમાં બખધાએલી 
છારણાએ હજી કદાચ પાર પાડી નથી; તેના નિણ યો વ્યક્તિગત 
' શાજનતે અથવા સમમ્ર મડળનેૅ બ'ધનકર્તા નથી; તેનું' કામકાજ દુજ 
નહેર નથી. કેટલાક વધારે મહત્તના રાળ્નએએ અત્યાર સુધા 
નરેન્દ્રમડળની ખેઠંકમાં હાજરી આપવા ના પાડી છે. નિઝામ 
સરકારે તો તેનાથી તદ્‌ન વિરક્તિનું' વલણુ લીધુ છે. તેના 
કામકાજના કાનુનો સબધી ટીકા થઇ છે, કે જેનો ઉત્તર્‌ લોડ 
૪રવીને હમણાં ગાષ્જા છે. એ બધુ' છતાં નરેન્દ્ર મડળ અને 
સ્થાયી કમીટીની રચતા એ એક મોડુ દૂરદર્શી પગલું હતુ. તેતો 
અર્થ એ થાય છે કે રાજસ્યાનોને એક બીન'થી વિભિન્ન રાખ- 
“વાની જૂતી નીતિનો સર્વોપરિ સત્તાએ સદાને માટે ત્યાગ કર્યો 
જે અને તેમના સહકારનો સત્કાર કર્યો છે. 


(૨૫) 


રાજપ્રકેરણી વહીવટને કાયદાખબદ્ધ કૅરવે।ઃ 
સવેપરિ સત્તાનુ' વલણુ 

૩૪. સને ૧૯૧૯માં લોડ ચેમ્સફ્ડના કાળમાં રાજસ્યાનેો 
સાથે મસલત દ્દારા રાજપ્રકર્ણી વહીવટને કાયદાબહ કરવાની 
ગ્રજૃત્તિ હાય ધરવામાં આવી. તેમના આંતરવહોવટમાં વગર 
આધારે હિન્દી સરકારે દરમ્યાનગીરી કરી છે એવા પ્રકારની 
-કર્યાદવાળા સેવીસ મુદ્દાઓ ધડવામાં આવ્યા. આ મુદ્દાઓ અને 
પાછળથી ઉમેરેલા કેટલાક ખીન્ન મુદ્દાએ સબધમાં નરેન્દ્ર- 
'સહળની સ્થાયી કમીટી અને હિન્દી સરકારના પ્રતિતિધિ વચ્ચે 
ચર્ચા શરૂ થઇ. નવ કિસ્સાઓમાં એકમત થયો અને એ સ'બ- 
'ધમાં ભવિષ્યમાં શા રીતે કામ લેવુ' તે નકી કરનારા ઠરાવો 
હિન્દી સરકારે પ્રસિદ્ધ કર્યા, બીન્ન મુદદાએ સબ'ધમાં 
'હછી પણુ ચર્ચા ચાલે છે. વિવિધ કારણાતે લધ્તે આ 
પ્રશતિને મળવો જ્ેઇતો વેગ નથી મળ્યો; છતાં એક મહાન 
સિદ્ધાંતની સ્થાપના થળ છે. રાન્નઓની સાથે ખુલ્લી મત્રણાઓ 
કરવામાં આવે છે. ગુપ્તપણાની નીતિને! ત્યાગ કરવામાં 
આવ્યો છે. કાંઇ પણુ ચર્ચા વિતાના નિણુયવાળી નની પ્રથાને 
બદલે ઉધાડી રીતે મ“ત્રણા અને મસલત પછી નિણ્‌ય-એ 
પ્રકારની નવી પ્રથા શ્ર થઇ છે. 


સને ૧૯૧૯સાં સર રોબર્ટ હોલે'ડેની જાહેરાત 


૩૫. રાજા મહારાજાઓની પરિષદે નીમેલા પ્રતિનિધિઓ 
અને હિન્દી સરકારના પ્રતિનિધિઓ વશ્ચેની પહેલી પરિષદમાં 
એટલે સતને ૧૯૧૯ના સષ્ટેમ્બર માસમાં, તે વખતના ર૧પ્ર૩- 
રણી પત્રી મી. રોબટ હોલેડ કે જે હવે સર રોબર્ટ હોલેડ 
થયા છે તેમણે હિન્દી સરકારની સ્થિતિનો સાર કહ્યો. તેણે કહ્યું 
": બિટિશ સત્તાએ આખા દેશને એક સમમ્ર બનાવ્યો તેથી 
ઉભી થયેલ નવી પરિસ્થિતિના બોાક્ન તળે બ'ધારણીય સત્રનો 
ભૂતકાળમાં કાયમી વિકાસ થતો રહ્યો છે. દાખલા તરીકે 
રાજસ્થાન બહારની ઇમુમતના તિષયમાં-જેવા કે રેલ્વે અને 


(૨૬) 
તારની સ્થાપનામાં, છાવણીઓના રાન્ત્યતત્ર સખધમાં અને 
એવી ખીજ કેટલીએ બાબતોમાં-તાજ સાથેના હિન્દી રાજસ્માનો 
સાથે ચાલતા આવેલ સખની બહાર એ સત્રના અમલ થયે 
છે, છતાં હિન્દી સન્યકર્તાઓના રાજત્વને મર્યાદ્તિ કરવાની 
ખુદ્ધિધી તેમ કરવામાં નથી આવ્યુ; પરતુ હિન્દુસ્તાનના. 
નવા રાનયબધારણુની જરૂરીઆતને અતુરૂપ થવા અથે તેવો. 
1વકાસ થયા છે. આ નવા સૃત્ર સ'બ'ધમાં હમેશ્ચાં 
રાન્#યકર્તાએતી સ'મતિ અમાઉથી લવામાં નહેતી આવતી, 
એનુ' કાંઇક કારણુ એ કે ધણી વખત અમૂક વ્યક્તિગત. 
રાજ્યાને અગે એને વિકાસ કઢકે કટકે થતો; અને કઇક. 
'કોરણુ એ પણુ ખરૂ કે અમુકવાજખી વખતમાં બધાની સ યુક્ત 
સ'સતિ મેળવવી એ અશકય થઇ પડે. અલબત્ત એટલુ કખૂલ 
કરવામાં આવ્યુ' હતુ' કે જો કે નવાં પગલાંની જરૂરીયાત અને' 
ન્યાય સ્પછ હતો, છતાં સધિપત્રોની સ્થિતિ ઉપર તેની થતી 
અસર તે વખતે પસદ કરવામાં નહેતી આવતી, એ બધાનુ' 
પરિણામ એ આવ્યુ કે મૂળ ઇરાદો હિતકારક હોવા છતાં, 
અમુક અશે આપખુદ એવી પહૃતિ ધારા, શિરસ્તાનો એક એવો 
સમૂહ અમલમાં આવ્યો કે જેણે સ'ધિપત્રો ઉપર્‌ અસર કરી. 


સવેપરિ સત્તા અને રાજસ્થાને વચ્ચે એકેરાગતા 
૩૬. સર્વોપરિ સત્તાનાં આપખુદ કૃત્યોથી રાજસ્યાનો ઉપર 
વિરોધી અસર થઇ છે એવી પોતાની દલીલના દરછાંત તરીકે 
છેલ્લા એક સેકાથી પણુ વધારે એટલા કાળમાં બનેલા અનેક 
દાખલાઓ, જે રાજસ્થાનોના પોતે પ્રતિનિધિ છ એની વતી સર્‌ 
લેસ્લી સ્કેોટે રન્તૂ કર્યા છે; અને બીશ્ન' રાજસ્યાનાએ અમારા 
શ્રશ્નપત્રના જવાબમાં એવા દાખલા આપ્યા છે. આવા કેસો 
સ'બધમાં ફેસલો સ'ભળાવવાતુ' અમતે સાંપવામાં નથી આવ્યુ. 
તેમજ તેમ કરવાની અમને હયૂમત પણુ નથી. અતે તે ફરિયાદો 
દૂર્‌ કરવાની તો એથી યે ઓછી સત્તા અમને છે. આ કેસો 
સ'બપમાં સર્વાપરિ સત્તાને સાંભળવાનુ' અમે જરૂરી ધાર્યું” નથી 


(૨૭) 


'તેથી તેતે અમે સાંભળી નથી. કોઇ પણુ દણષિએ અમે ઇ-ન્‍્સા- 
શની અદાલત નથી તેમ જ પ્રન્સાફ્તા અધિકાર! અમે વાપરી 
સ્રકીએ તેમ નથી. સમમ “*૧૨િએ જ્ેેતાં રાજ્સ્થાનો તરફ 
સર્ધોપશિ સત્તાએ સહિષંગૃતા અને માનભર્યો વર્તાવ રાખ્યો છે. 
અને ધણાં રાન્યોાનુ' ચાલુ અસ્તિત્ત એના સદ્ભાવ ઉપર અવન- 
લખે છે એ નિઃશ'ક અતે સર્વમાન્ય છે. એક સૈકાથી વિશેષ 
કાળના ઇતિહાસ ઉપર નજર નાંખે તો એવુ કોઇક જ રાજય 
હરી કે જેને દિલગીરી ત થાય કે “એ કયું” હોત તો ઠીક હતુ”; 
અને એ ન કયું” હોત તો ઠીક હતુ'.'' રાજ્સ્થાનોએ રનત કરેલી 
કેરીઆદો પેકીની કેટલીક તો એવા સમયને લગતી છે કે જે વખતે 
રાજસ્યાનાો અત્યારની સરખામણીએ ધણાં પછાત હતાં. કેટલીક 
ફરીઆદે સ'બધમાં સર્વોપરિ સત્તાએ આ પહેલ છૂટો આપી દીધી 
છે. આ પૈકીની સાથી મોટી ફરિયાદ એટલે કે સગીર વહીવટ 
દરમ્યાન રાજસ્થાનના હજો ગૃમાવી દેવામાં આવે છે તે પ્રકારની 
ફરિયાદની બાબતમાં સને ૧૯૧૭માં હિન્દી સરકારે પ્રસિદ્ધ કરેલા 
ઠરાવથી રાહત આપવામાં આવી છે. રેલ્વેના વિષયમાં જે દખાળા 
નં થયુ' હોત તો આજે આખા દેશમાં જે અવરજવરનાં 
સાધને! છે તે ન હોત. રાજસ્થાનતો આજે જે પ્ર્માતિ બતાવી રહ્યાં 
છે તે દખાણુ વગર્‌ ન હોત. ૨રાજસ્યાનો અને સર્વોપરિ સત્તા 
વચ્ચેના સ'બ'ધોનો વિશાળ ભાવે વિચાર કર્યા પછી અમે એમ 
માનીએ છીએ કે બન્ને વચ્ચેના સદ્ભાવ અને સમાધાનખુહેને 
લપ્ને બન્ને વચ્ચેના સબધે મોટે ભ્રાગે નોંધવા યોગ્ય એકરા- 
ગતાવાળા અને બન્નેને હિતકારી રલ્યા છે. 


સવેપરિ સત્તાની દરસ્યાનગીરી 
ઢછ. છેલ્લાં દશ વર્ષોમાં માત્ર અઢાર રાન્યોમાં જ સરકારે 
સક્રિય દરમ્યાનગીરી કરી છે. આમાંના નવ કિસ્સાઓમાં ગેર- 
વહીવટને કારણે અને ચારમાં ભારે ઉડાઉગીરી અથવા ગભીર 
આધથિક સ'કડામણુને કારણે દરમ્યાનગીરી કરવામાં આવી દતી. 
બકીના પાંચ કિસ્સાઓમાં પરચુરણુ કારણો હતાં, માત્ર ત્રણુ 


(૨૮) 


કિસ્સામાં જ રાશનની સત્તાને છીનવી લેવામાં આવી દતીન 
શન્યોાની સખ્યા અને સમયની લ'બાઇ ન્નેતાં, આ ક૪ 
ખરાબ ફાર૪ીદી ન કહેવાય. ખુદ કેટલાક રાન્યકર્તાએએ જ 
અમને કલુ છે કે કેટલાક કિસ્સાઓમાં દરમ્યાનગીરી વહેલી 
થવી જેઇતી દતી. આ બધી મુશ્કેલ વસ્તુઓ છે. તેનો પ્રબધષ 
નિયમો અને પહતિથી થઇ ન શકે. અનુભવ એમ કહે છે કે 
ફેયારે દરમ્યાનગીરી કરવી એ નકો કરવ'તુ' કામ વાઇસરેોયતી 
વિવેકષુદ્ધિ ઉપર છોડવુ એ જ સલામત છે. 


સર્વોપરિ સત્તા અને રાજસ્થાને 
વચ્ચેના સખ ધો--વિશેષ 
વિસ્તીણ તપાસ 


ગ્રાતષ્ડિત ધારાશાસ્રીઓનો કાયદાનો અભિગ્ચાય 


૩૮* સર્વોપરિ સત્તા અને રાજ્સ્યાનો વચ્ચેના સબ ધને! 
વિશેષ વિગતવાર વિચાર હવે અમે કરીશુ, અમોને સુપ્રત થયેલ 
કાયપ્રદેશમાં ઉત્પન્ન થતા પ્રશ્નોના કાયદાવિષયક અતે રાન્ત્ય- 
અધારણુતે લગતા સ્વરૂપ ઉપર, ગ્રતિછિત ધારાશ્ચાસ્રીઓના 
અભિપ્રાયતો લાભ આમાં અમને મળ્યો છે. સર લેસ્લી સ્કોટે 
આ બભિપ્રાય અમારી સમક્ષ રજૂ કર્યો છે. ર્‌ાજ- 
સ્થાનોનો સર્વોપરિ સત્તા સાથેના સબધ એ તાજ 
સાથે છે એ વાત સાથે અમે સ'મત છીએ. 
તેમની સાથે થયેલ સ'ધિપનો તાજ સાથે થયાં છે એ 
સાથે પણુ અમે સ'મત છીએ. અને જે રાજસ્થાનાએ એ સ'ધિ- 
પત્રો તાજ સાથે કર્યા તે રજસ્યાનો અતે તાજતે એ સ'ધિપત્રે 
ચાલુ અને બ'નસ્વરૂપ છે એ સાથે પણુ અમે સમત છીએ. 
“શી ર્‌ાજસ્થાનતો સાથેના સ'ધિપત્રે સમમ્ર રીતે વાંચવા જનેઇએ' 
એમ કહેવુ' તે બરાબર નથી એ વાત સાથે પણુ અમે સ મત છીએ. 
એ સૂત્રતી સામે તો સિદ્ધાંતના અને હંકીકતતા ઉધાડા વાંધા છે. 
ગવા તો માત્ર ચાલીશ જ રાજયો છે કે જેમની સાથે સધિ* 


(૩૦) 


પત્રો થયાં છે. પણુ 'સ'ધિપત્ર' એ શ્રખ્દમાં “બ'ધનખતે!'' અને 
સનો પણુ સમાઇ નય છે. સ'ધિપત્રો વ્યકિતગત રાજસ્થાનો 
સાથે યયાં છે. અને જે કે સામ્રાન્યવિષયક કેટલીક વાતોમાં 
અમુક પ્રકારતા એકધારા વહીવટ જરૂરી છે, છતાં વ્યક્તિગત 
શન્‍્ત્યને લગતા કિસ્સાઓને વિચાર તેમના પૂરતો જ થવો 
જોઇએ. તેમના સ'ધિપત્રોવાળા હક્કો, તેમનો ઇતિહાસ, સ્થાનિક 
પરિસ્થિતિ અને વહીવટ, અને એ કિસ્સાની સામાન્ય આવશ્ય* 
કતાએ ઉપર નજર રાખીને જ એ સ'બ'ધની વિચારણા 
થવી જેઈએ. 


ઝાયદારાષ્્્રીઓના અભિપ્રાય ઉપર વિવેચન 

(૩૯) બીજી ખાજુએ, આ અભિપ્રાયની કેટલીક હકીકતો 
અને દલીલે। સાથે અમે સ'મત થઇ શકતા નથી. સર્વેપરિ સત્તા 
અને દેશી રાજ્યો વચ્ચેનો સખધ એક શ્રતક પહેલાં થયેલી 
સ'ધિએ ઉપર જ આધાર નથી રાખતો. એ પ્રોટ્રેસર વેસ્ટલેકે 
કહ્યું છે તેમ, ઇતિહાસ, સિદ્ધાંત અને વર્તમાન પરિસ્થિતિના સમિ- 
શ્રણુ ઉપર ઉભેલા સ'જેગોા અને રાજનીતિથી ધડાતો ધણા જીવન્ત 
અને વિકસવન્ત સબધ છે. સર્વોપરિ સત્તા એટલે કરારથી 
મર્યાદાખહ્દ સત્તાઃ એ પ્રકારનો કાયદાશાન્રીના અ ભિપ્રાયવાળા નવો 
વાદ પુરાવાના આધાર વગરનો છે. અમારી સન્મુખ રજૂ કરવામાં 
આવેલી ફૂરિયારોની લાંબી યાદી બતાવે છે કે આવા કોઇ પણુ 
કરારના પ્રદેશથી સર્વોપરિ સત્તા આગળ વધી ગઇ છે; એટલે 
પણુ કાયદાશાર્રીઓના આ વાદ નબળો પડે છે, અને બહુ તો 
એતો આધાર એક જ હોઇ ૨ચાકે કે “સ'પિપત્રો સમગ્ર દિએ 
વ'ચાવા નેએ. ' પણુ એ સિદ્ધાંતનો તો ધારાશાઓીઓ પોતે જ 
વાજખી રીતે વિરોધ કરે છે. જ્યારે હિન્દી રાજસ્થાનો અ ગજ 
સત્તાના સમાગમમાં અઃન્યાં ત્યારે તે બધાં સ્વત-ત્ર હતાં, પ્રત્યેક 
રાજ્યકર્તા સપૂણું સત્તાધીશ હતો અને તેઓ એટલી સત્તા 
ધરાવતા હતા કે અત્યારના આંતરરાષીય કાયદાશ્ાર્મીના અભિપ્રાય 
ગ્રમાણું તેઆને આંતરરાદ્ટીય કાતુના લાગુ કરી શકાય, એમ 
કઝહેવુ' તે એતિહાસિક હકીકત નથી. વસ્તુતઃ કોઇ રાજ્યે કોઇ 


(8૧) 


કાળે આંતરરાષ્ટીય દરજ્જો ભોગવ્યો નથી, લગભગ તમામ રાજ્યો 
સોગલ સામ્રાન્યનાં, મરાઠી સત્તાનાં અથવા શીખ રાન્તયનાં 
તાબેદાર હતાં અથવા માંડલિક હતાં, અને તેમનાં આશ્રિત હતાં. 
“ટલાંકતે બચાવી લેવામાં આવ્યાં હતાં અને કેટલાકને નવાં 
સજવામાં આવ્યાં હતાં. 


શિરસ્તા અને સ્વીકૃતિઓની નિયમાચિતતા 

૪૦. એકલે શિરસ્તો તિર્થેક છે એ વાદ સાથે અમે 
સ'મત નથી. હિન્દી રાજસ્થાનો અતે સર્વોપરિ સત્તા વચ્ચેના 
સબધતે ધણા જૂના કાળથી ધડતાર અતે વિકસાવનાર 'શિર્‌- 
સ્તો' છેઃ અને આગળ જણાવ્યુ' તેમ, કેટલાક કિસ્સાઓમાં 
તો સ'ધિપત્રોની સાથે સાથે જ એને પ્રારંભ થયે છે. સને 
૧૮૯૦ના ફેરૈન જ્યુરીસ્ડીકક્ષત એકટ (૫૩-૫૪ વીકટોરીઆ 
સી. ૩૭)તા પ્રવેશકમાં શિરસ્તાને હકૂમતનતા એક મૂળ તરીકે 
બતાવવામાં આવેલ છે, અતે પ્રીવી કાઉન્સીલની જ્યુડીશીયલ 
કૅમીટીએ તેના સ્વીકાર કર્યો છે, શિર્સ્તા મને સ્વીકૃતિઓએ 
ખાસ કરીને ખે દિદ્યાએમાં કામ કર્યું' છે. કેટલાક કિસ્સાઓમાં, 
જ્યાં સધિએ, બધનખતેો અથવા સનદોનું' અસ્તિત્ત નથી 
(યાં શિરસ્તા અને સ્વીકૃતિઓઆએ રાજાની તરટ્રેશુમાં એ સ્થાન 
લીધુ' છે : અને તમામ કિસ્સામાં જે વાતમાં સ'ધિપત્રો, 
ખધનખતો અને સત'દો ચૂપ છે, તે વાતોતો તિણુય શિરસ્તા 
અતે સ્વીકૃતિઓએ કર્યો છે. સ'ધિપત્રો, બંધનખતોા અતે સન"- 
દોતા અર્થ કરવામાં શિરર્તા અને સ્વીકૃતિઓ હમેશાં ઉપયે- 
ગમાં આવ્યાં છે, અને એ પ્રમાણે સર્વોપરિ સત્તા તરીકેની 
તાજની સ્થિતિ તેમણે સુદઢ કરી છે. 


હિન્રી સરકારની સને ૧૮૭૭ની જાહેરાત 

૪૧, શિર્સ્તા અને સ્વીકૃતિના અમલની આ ઉપયોગી 
અસરો હિન્દી સરકારે સતે ૧૮૭૭માં કહી બતાવી હતી. તે 
વખતે એમ કહેવામાં આવ્યુ' હતુ' કે “બ્રિટિશ સરકારની સર્વો- 
પરિ સત્તા એ ક્રમશ: વિકાસની વસ્તુ છે. અમુક ૬રનજે એ 


(2૨) 


1વજયતનું પરિણામ છે, અમુક દરન્જે સ'ધિપત્રનુ' અને અમુક 
દરજ્જે શિર્સ્તાનુ બિટિશ સરકાર અને દેશી રાજ્યો વચ્ચેન 
સ'બધની વાજબા સમજણુ માટે આ વાસ્તવિકઃ સર્વોપર્પષણાની 
ઘટનાઓ પ્રતિ લક્ષ રાખવુ' જેઈએ, તેમ જ સ'ધિપત્રો અને ખતા 
% જેની અ'દર અરસપરસનાં હકો અને જવાબદારીઓને 
નોંધવામાં આવ્યાં છે તેનો તેમ જ એ દસ્તાવેજો મૂળ તૈયાર થયા 
તેના સ“જેગાનો પણુ વિચાર કરવો જેઇએ. મતુષ્યતા જવન 
વહેવારમાં બને છે તેમ રાજ્યો વચ્ચેના વહેવારમાં પણુ અગત 
વતણુ'કથી દસ્તાવેજ દાવાને કોરાણે મૂકાય છે. જેની સામે અસર 
થતી હોય તેણે, એટલે કે બિટિશ સરકારે અથવા દેશી રાજ્યે, 
જે લાંખા અને એકધારો વહેવાર સ્વીકારી લીધે હોય તે તે 
વહેવાર એ જ ખે વચ્ચેનો વસ્તુતઃ સ'બ'ધછે એમ ઠૅરાવવુ' જ નનેઇએ. 


ખએેતિહાસિકે હકીકતની વિરોધી હકોક્તો 

૪૨. સામ્રાન્યના હેતુઓ માટે, સમપ્ર હિન્દુસ્તાનમાં સુરાજ્ય; 
અથે, વ્યકિગત રાજસ્થાતેોના સુત'ત્ર માટે, જગલી પ્રથાઓ 
નાખુદ કરવા માટે, માણુસ%્નતના જનના ર્ક્ષણુ અથે , અને જે 
કિસ્સાઓમાં ર્‌ાન્નએ તેમના દરજ માટે નાલાયક માલૂમ પડયા 
હાય તેવા ઝીસ્સાઓમાં, આવસ્યક જણાય તે કાર્યા પોતાના 
એજ ટ દારા કરવાનો સ'ધિપત્રોતા શખ્દોમાં જે સમાવેશ થતો 
ન હેય તો, માત્ર અમ્રક વિષયો સબધમાં જ એટલે પરરાજ્ય 
સાથેના વહેવાર્ના સબ'ધમાં તેમ જ આંતર્‌ અને બાલ્ય સલામતી. 
સબ'ધમાં જ સર્વાપરિપણા દ્વારા તાજને ચોક્કસ હક્કો અને 
જવાબદારીઓ પ્રાતત થાય છે એમ કહેવુ તે અતિઠાસિક હકીકત 
અનુસાર નથી. ધણાં સધિપત્રોમાં વપરાએલ '“તાખેદારી ભર્યો 
સહકાર' એ શખ્દો માત્ર લસ્કરી બાખતોને જ લાગુ પડે છે 
એમ કહેવુ તે પષ્મુ એતિહાસિક હકોકત અતુસાર નથી. છેલ્લા 
એક સેકાથી વધારે વખતથી એ શખ્દોના એકધારો ઉપયોગ 
રાજતકરણી સ'બધ માટે થયો છે. આ અને અન્ય બાખતોમાં, 
અમારા અભિપ્રાય પ્રમાણે, ધારાશારીઓના અભિપ્રાયે એતિ- 
હાસિક અતુભવના લાંબા પ્રકરણુની અવગણુના કરી છે. 


(૩૩) 

સર્લાપરિ સત્તા અને રાળ સ્થાનો વચ્ચે સ'બ'ધેો 

(૪૨. તો પછી, રાજ્સ્થાનો. અને... સર્લોપરિ ચત્તા . વગ્સેતા 
વધેલા: સાચો ખ્યાલ . શે. છે ?. એટલુ. તો સામાન્ય રીતે 
સ્વીકારવામાં આવે છે કે રાજસ્યાતો એ ર્વય'જન્ય સ'સ્થાચ 

છે. ધતિઠાસમાં તેમની સ્થિતિનો નેય નથી, અને જગતમાં 
જેના સરખુ" ભાગ્યે જ મળી શકે તૈનુ' વિધિ અને શિરસ્તાના 
સમૂહ દ્વારા તેમની 'સાથેનુ' ત'ત્ર* ચાલે છે. સામાન્ય . સ્થાનિક 
તેમ જ' આંતરરાષ્ટ્રીય એવા બન્ને કાયદાઓના પ્રદેશ બહ્યાર 
તેએ છે; પરતુ સાખ્રાજ્યના બધારણુના કાયદાના જે ખાસ 
ભાગ રૂપ છે એવા નિયમો દ્દારા તેમના ઉપરનું ત"ત્ર ચાલે છે. 
આશરે સાઠ વર્ષ પહેલાં સર દેબ્રી મેઇને તેમની સ્થિતિ લગન 
ભગ આંતરરાષ્ટ્રીય ડહી દતી. તેમના દરજજાને વ્યવસ્થિત કરનાર 
કાનુના એ સામ્રાજ્યના ખધોરણુના  કોયદાનો ભીગ છે એમ 
પ્રોફેસર વેસ્ટલેકં માને છે. . સર્‌ ફેડરીક પોલેકે પણુ એવો જ 
વિચાર દર્શાવ્યો] હતો તેણે આમ પણુ કહું હતુ કે “સ'દિગ્ધ 
અથવાળા કિરસામાં આંતરરાષ્ટ્રીય ટ!યદાને! આધાર કી 
અને અસરકારક માલૂમ પડે ખરો.” 


સવેઈપરિપષણા સ'અ'ધસાં સર્‌ છેબ્રો સેઈન 

૪૪. સને ૧૮૬૪માં એક કાઠિયાવાડ 'સમાંની "પોતાની 
મીનીટના એક જણીતા ફ્કરામાં સર “હેન્રી મેધ્નઃ સર્વોપરિ 
સત્તા અને રાજસ્થાનો વચ્ચેના વહેચાએલ ર૨1જત્વ સખ'ધી 
કહે છે. તેમણે કહ્યું છે કે: ““આંતરરાષ્ટ્રીય કાયદા પ્રમાણે જુદઃ 
જુદા હકેકા અને વિશિષ્ટાધિકારોનો સારી રીતે નર્ક ચયેલે 
સમૂહ એતું નામ “રાજત્ત' છે, ઉપરના સમૂહમાં જેનો સસાવેશ્ર 
થાય છે તે હફછોનાં નામ રૉોજપુરૂષાએ આપ્યાં . છેડ 
જેવાં કે : લડત અને સુલેઠ ન્નહેર' કરવાના ' હક્કો; 
દીવાની અને ફ્રેજદારીના હક્કો, કાયદાઓ ધડવાના હક્કો વગેરે. 
આઓ 'ખધા હકોનો સમૂહ જે રન્ન પાસે હોય તે સ્વત'્ર રાનન. 
પણુ આમાંના અમુક હકો અમુક પાસે હેય અતે બાકીના 


“ (30): 


બનન પાસે હેય; તેમ થતું અટકાવવાનુ' સાધન “કાઇ આંતર- 
રષ્ટીય કાયદામાં કોઇ દ્વિસ નહોતું અને અત્યારે નથી. રાજત્વ 
એ હમેશ્ાં વિભાન્ય વસ્તુ માનવામાં આવી છે. અત્યારના 
શજપૃર્ષોની વધારે ચે કસ ભાષામાં એમ કહદેવુ' પણ્‌ કદાચ 
ચોગ્ય ગણાશે કે રાજત્ત એ વિભાન્ય વસ્તુ છે, પણ સ્વતત્રતા 
પવભાન્ય નથી. 'અપૂષું સ્વત'ત્રતા' એ શખ્દ જે % લેક- 
વાણીમાં વપરાતો દશે. પર'તુ પરિભાષાની [દષ્ટિએ એ પ્રયોગ 
'એટેો છે. એ પ્રમાણે હરેક ભાત અને ઉ૨રેક પ્રકારનુ' રાજત્વ 
હિન્દુસ્તાનમાં આજે માલૂમ પડે ખરૂ પણુ સ્ત્રતત્ર રાન્ન 
એક જ છે' અને તે બિટિશ સરકાર.' 


સવેપરિ સત્તાની ગ્રલૃત્તિઓ 


જપ, સર્વોપરિ સત્તા અને રાજસ્યાના વચ્ચેના ફેરફાર અને 
વિકાસસમાંથી જન્મ પામેલ સબધો, અત્યારે જે સ્થિતિમાં હોય તે 
સાથે અમારે નિસ્બત છે. અમે ઉપર કહ્યું છે તે મુજબ, શિરસ્તા 
અને રવીકૃતિઓ, તેમ જ જેતે રાજ્યપ્રકરણી વહીવટમાં સમાવેશ 
થાય છે તેવા હિન્દી સરકાર અને હિન્દી વજીરના *નિણુંયોથી 
પુજ્ થયેલાં એવાં સ'ધિપત્રો, બધનખતોા અને સન દો ઉપર 
તેનોઃ આધાર છે. સામાન્ય રીતે, અને વ્યાખ્યા સ્વરૂપે નહિ 
પણુ દાખલાઓ બતાવવા તરીકે, સર્વોપરિ સત્તાની પ્રશૃત્તિઓઆનોા 
ત્રણુ મુખ્ય વિભાગોમાં વિચાર થઇ શકેઃ (3) પરરાન્ત્ય 
સાથેના સખે, (૨) બચાવ અને રહક્ષ'ગુ. (૩) દરમ્યાનગીરી. 


*આ નિણચા સપ્રમાણુ છે એમ પ્રીવી કાઉન્સીલની ન્ન્યુડીશીચલ 
ક્મીટીએ ઠરાવેલ છે. હેમચ'૬ દેવચ ૬ વિરૂદ્ધ” આજમ સાકરલાલ છોટમ- 
લાલના કેસમાં પ્રીવી કાઉન્સીલે કહ્યું કે “બીછી ખાજુથી કોર્ટ ઓફ 
ડિરેક્ટરે અને સેક્રેતરી એફ રટેટે વાર'વાર નહેર કર્યું” છે કે કાઠિ- 
ચાવાડ એ તાજને! મુલક નથી. એ ન્તહેરાતે! મતદ્શષન માત્ર નહોતી, 
પરતુ જેઓને સર્વોપરિ સત્તાની વતી બોલવાને તે વખત પૂરતે 
અધિકાર હતે તેમના એ નિણુયા હતા. અને હિન્દુસ્તાનના સત્તાંધ- 
ક્રારીઓના કાર્યને બ્યવસ્થિત કરવા માટે એ નિર્ણયો હતા. ”* 


(2પ). 
પરરાજ્ય સાથેના સ'બ'ધેો 
. જ૬., હિન્દી રાજસ્થાતોને આંતરરાષ્ટીય જવન નથી. તેએક 
લડાળ કે સુલેહે જહેર ન કરી શકે, પરરાન્યો સાથે સરદેશા 
ચલાવી ન શકે, તેમ જ તેમની સાથે કાં૪ વહેવાર રાખી ન 
રકે, હિન્દી ૨જસ્થાનો વતી પરરાજયો સાથે વહેવાર કરવાનો 
સર્વોપરિ સત્તાના આ હક્ક કે જેનો કાયદામાં સ્વીકાર કરવામાં 
આવ્યો છે, તે અમુક અરો સ'ધિપત્રો ઉપર્‌ અવલ'ખે છે; 
પરન્તુ મોટે ભાગે શિરસ્તા ઉપર આધાર રાખે છે. પરરાજયેો 
સાથેના હિન્દી રજસ્યાને વતીના વહેવારના આ હક સાથે, 
સદરહુ રાજ્સ્થાનાની બહાર વસતી અથવા પ્રવાસ કરતી પ્રજાનું 
૨ક્ષણુ કરવાની ફરજ પણુ રહી છે, એ વાત પણુ કાયદામાં 
સ્વીકારાળ ગઇ છે. આંતરરાટદ્રીય હેતુઓ માટે રાજસ્થાનનો 
મુલક અને બ્રિટિશ મુલક બન્ને એક જ કક્ષામાં છે: અને રાજ- 
સ્થાનોની પ્રજા અને સિરટિશ પ્રશ્ન એક જ કક્ષામાં છે. કોઇ 
હિન્દી રાજ્ય આંતરરાષ્્રીય , જવાબદારીનો ભગ કરે તો એને માટે 
પરશાજ્યો સર્વોપરિ સત્તાને જવાબદાર ગખુશે. એટલે સર્વોપરિ સત્તા 
તરફથી સ્વીકારાએલી જવાબદારીના અમલ કરવામાં રાજાઓ 
સર્વોપરિ સત્તાને સાથ આપે છે. દાખલા તરીકે સર્વોપરિ સત્તાએ 
કહેલ ગુનેઠમારો સાંપવાના સ'ધિપત્રોની રૂઇએ તેઓ પરદેશીઓની 
સાંપણી કરે છે. તટસ્ય રહેવાની સર્વોપરિ સત્તાએ સ્વીકારેલ 
“જવાબદારીનું પાલન કરવામાં તેએ સવેંપરિ સત્તાને સાથ આપે 
છે. ગુદ્લામેપનો વેપાર બ'ધ કરવાના વિષવમાં રહેલી સર્વોપરિ 
સત્તાની જવાબદારીનો અમલ કરવામાં તેઓ મદદ કરે છે. પર- 
રાજ્યના કોઇ વતનતીને હિન્દી રાજસ્થાનમાં પ4 થાય તેને માટે 
પર્રાજ્ય સર્વોપરિ સત્તાને જવાબદાર ગણે છે, એટલા માટે રાજ- 
સ્થાનોમાં એ. પ્રજાના સાથે વાજખી વહેવાર ચલાવવામાં આવે 
એ ન્નેવુ' એ સર્વોપરિ સત્તાની ફરજ છે. આ બધી ફરન્ને 
'સ'બ'ધમાં પ્રોફેસર વેસ્ટલેક બરાબર જ કહે છે 'ે “સમમ્ર 
સામ્રાજ્યના કાર્યવાહક પ્રતિતાધિ તરીકે કામ કરતા ગેટ બિટન 
તરફ હિન્દી રજસ્થાનોની આ ફેરજે રહેલી છે.' એ પ્રતિનિધિ 


(3૬) 


દરન્જે જે આંતરરાદ્ટીય જવાભદારીઓ ગેટ ભિટતની છે તે અદ્ય 
કરવામાં તેને સહાય . ફરવાની શાજસ્થાનાની ૬ર૨જ છે. બીજી 
ખાજુથી હિન્દી રાજસ્થાનોમોં પ્રચલિત ખાસ સ'જેગો વિચારમાં 
લઇને, તે ખાસં સં'જોગામે “અનુકૂળ છૂટો સર્વોપરિ સત્તા સધિ- 
પત્રોમાં દાખલ કરશે, આ ખંધી વાતોમાં ખરી રીતે” રાજસ્થાનોં 
અતે ' સર્વોપરિ' સત્ત! વશ્ચે કરો ભેદ'નથૉ. પરંતું રાજ્સ્યાંતો 
એમ 'માગે' છે કે શેમના' માથે એમુક કાર્ય ફેર્વાતી ફર% આવી 
પડે તે પહેલાં, નને 'શકેથ હેય તો, તેમતી અગાઉથી” સલાહ 
લેવાય તો ડીક. અમારાં અભિપ્રાય પ્રમાણે આ વિનતિ એકદમ 
યોગ્ય છે અને તેનો” સ્વીકાર થવો' જેઈએ." ક 


 શ્‌ાજસ્થાન રાજસ્થાન વશ્ચેના સ'બ'ધો 

૪૭. હમણાં સુધી રાજસ્થાનોના માત્ર પરેરાજ્યો . સાથેના 
સખબધે।માં જ રાજ્સ્યાનો વતી સર્વોપરિ સત્તા કામ ડરતી, 
એટલું જ નહિ પણુ તેમની વ“ચેના અ દર અદરના સબ'ધોમાં 
પણ તે તેમ કરતી, આ સૈકામાં સ'નેગાનું' એવુ” ' એકીકરણુ 
થયુ છે કે જેથી રાજસ્યાતે! રાજસ્થાને! વગ્ચે વપારે આંતર્વહે- 
વાર થયો છે. પરતુ સર્વોપરિ સત્તાની સંમતિ સિવાય તેઓ 
પોતાના પ્રદેશોાનું અરસપરસ સમપણ ન કરી શકે, વેચી ન 
૨કે, બદલો ન ડરી રાકે અથવા ત્યાગ કરી ન શકે. તેમ જ 
સર્વોપરિ સત્તાની સંમતિ સિવાય અ'દર અ'દરના ઝઘડાઓએતે 
નિકાલ પણુ તેઓ ન 'કરી શકે. “રાજસ્થાતોને એક ખીજા' 
સામે અમે લગ્ક, નથી દેતા. તેથી તેમના અ'દર અ'દરના 
ઝઘડા અને દાદ ફરિયાદોનો અટકાવ કરવાતો એક પારિણામિક 
હક અમને પ્રાતત થાય છે. જે રાજાઓ સ્વતત્ર હેય તો એ 
ઝધડાઓએઓને પોરેણામે આંતરરાટ્દીય ઝઘડા ઉપતન્ન થાય,” સને 
૧૮૬૩માં સર છેત્રી મેઘને જણાવેલે! આ કે અત્યારે પણુ 
અમલમાં છે. 

બચાવ અને રક્ષણુ* 

૪૮. બિિટિશ હિન્દુસ્તાન અને હિન્દી રાજસ્થાનો એ બન્નેના 

અચાવની નનેખમદારી સર્વાપરિ સત્તાની છે; એટલે એ દરજ્જે, 


સેહત: -સાચશ્રો,, શસાએ, અલે. ગોકરો.. સુહાંતના બચાવતીં 
સમામ' બાબતોમાં તેતો ફય, છેલ્લો. છ. હિન્દુસ્તાનના , અક 
અતે ભાગોનું ખ્‌ અદરના, અને બહારના તમામ દુશ્મનો સામે 
હેં. રક્ષ. કકરેલુ” જ ન્વેદ્રએ. તુમામ હિત્દ્રી રાજ્સ્યાને ત્રતિ 
દવેની, આ ગક. સરખી જવાબદારી ખે... કેટલાંક . ઠિન્દી.,, રાજ- 
કમાનો. અણી ાસોપીતે,, અથવા જમીને. આપત. અથવા પોતાતે 
લા. ધ્તડીજાન. _ એેટસ,ફોસફરોમીને એમ જીદી હુદી :રીન્રે ગા 
'ભક્ઠાવતા ખર્ચમાં પોતાતેો શળ. આપે, છે. મહાન ગુહ વગ્મતે 
પ્રા ઉિત્દી રાજસ્યાતે॥..સામ્ાજ્યનક બુચાવસસારે ધાઈ; અયં 
દ્ર્વાં અતે પોતાનાં તપ્રામ સાતે સરકાર [સન્‍્જુખ ધરી દીધાં 
તાં. પરતુ કે]ટ રાજસ્થાન ભચાવના ખય માં પોતાનો હિસ્સે 
પે. કે ન..આપે તો ગે, સર્વોપરિ સત્તાની તો એ ફરજ છેકે 
તેણે રાજસ્થાનોનું રક્ષણુ કરવુ. રક્ષણુની આ મૂરજમાંથી 
નીચે મુજબ પરિણમે, છેઃ (૧) સ્ત્ર, [હિન્દુસ્તાનના અને 
રાજસ્થાને [ના બચાવ, માટે , . ખરેખર જ્રે3નું હોય તે બધુ 
કરવાને સિટિશ સરકાર , બધામેલ, છે? #.(૨) સ્રર્ફારની . મે 
શરજતુ', પાલન ખરાબરુ. રીતે ચન શકે. ,વે ખાતર જેઢશુ કરવાતુ' 

સાવશ્યક છે એસ શ્તિટ્દશિ સરકાર, કરાવે તે પ્રમાણે કરવા 
પા રાજ્સ્થાનોર્મે . સહકાર. કરવો, (3) સૃષશ્ર , હિન્દુસ્તાનની 
સ્લ્રામતી. અથવા, . રાજસ્થ્ાત્રાતી સલામતી માટે જયકર જહેર 
કરવામાં કાવે તેવા દરેક; માગર અગ્ર ફાર્યશ્ી દૂર રહેવામાં 
રાજસ્થાનોએ , રહકાર. કરવો. આ. . .#૪વાઅદારીએનો , સ્વીકાર 
સામાન્ય રીવે. કરવામાં, આવ્યો છે, અને ષોતાંથી -અનતોા બધો 
સહકાર રાજસ્થાનો બ્રિટિશ સરકારને આપે છે. એ ઉપરથી એમ 
પરિણમે છે કે રસ્તાએે;% રેલ્વેઓ, વિમાનો, પોસ્ટ, તાર, 
ઝેલીફેન, વાયરલેસ, ૭ાવણીએ, કિલ્લાઓ, લશ્કરની આવળનવ, 
જાને. હથિયાર તથા દારૂગોળો પૂરો પાડવો વગેરે વાતમાં લડાયક 


રેતુશ્નો માટે આવશ્યક હોય તે બધુ' મેળવવાનો સર્વોપરિ 
સત્તાને દા છે. 





(૩૮) 


રાજા અને પ્રજા 

૪૯. સધિપત્રો અને સન'દોની કલમોને આધારે, સિરસ્તાતે 
આધારે, અને રાળગોના વિશિરેધિકારો, હકો અને દરક જને 
અક્ષત સાચવી રાખવાના શહેનશાહે રાળજાએતે આપેલા વચનતે 
આધારે, રાન્ત્યોમાં બળવો અથવા દગો થાય તે સામે 
રાજ્યનું રક્ષણુ કરવાની ફરજ સર્વોપરિ સત્તાને ફિરે રહેલી 
છે. ઓ ફકરજની સાથેજ શ'બષ પરાવતી સર્વોપરિ 
સત્તાની એ પણુ ફરજ છે કે ન્યારે દરમ્યાનગીરીની માગણી 
થાય ત્યારે' અથવા ન્યારે તે આવશ્યક જણાય ત્યારે, દરમ્યાનઃ 
ગીરી કરવી. બળવા શામૅ રાનતુ રક્ષણુ કરવાની બાંહેધરી 
સાથે જ એ જવાબદારી ઉભી છે કે એ બળવાનાં કારણો તપા- 
સવાં અને વાજખી ફરિયાદો રાજાએ 'દૂર કરવી જ જેઇશે તેવી 
માગણી કરવી. અતે એ '_પારેણામ લાવવા માટે આવ- 
ક્યક જણાય એવાં પગલાં લેવાં એ જ પણુ સર્વોપરિ 
સત્તાની છે. 


શ્રજાકીય સગણીએ 

૫૦. રાન્તઓના વિરિછાધિકારો, હકો અને દરજજાને અક્ષત' 
જાળવી રાખવાને શહેનશ્રાહે આપેલા વચન સાથે જ રાજને 
નિમૂળ કરવાના અને બીજ સ્તરૂપનુ' રાજ્યત'ત્ર દાખલ કર- 
વાના પ્રયત્ત સામે રાન્નનુ ર્ક્ષણુ કરવાની ફરજ પણુ રહેલી. 
છે. રાળનના ગેરવહીવટને કારણે જે આવા પ્રયત્તો થતા હોય, 
તો ઉપરના ફકરામાં જણાવેલ શરતે જ રાજાતે તેવું રહક્ષણું 
ભાપી શકાશે. જે તે પ્રયત્નો ગેરવહોવટને કારણે નહિ, પરંતુ: 
બદલે! કરવાની બ્યાપક પ્રન્નકફીય માગણીને કારણે હશે, તો, 
સર્વોપરે સત્તાની ફરજ રાજાના અધિકાર, વશિજાધિકાર અને દર* 
જાનું રક્ષણુ કરવાની રહેરોઃ પણુ તે સાથે રાજાને નિર્મૂળ કર્યા 
વિના આ માગણીને સ'તાષ મળે તેવાં પમલાં સૂચવવાની ફર9૪ 
પણુ, સર્વાપરિ સત્તાની રહેશે, આવો પ્રસંગ હજી ઉભો નથી થયો; 
અને રાજનો વહીવટ ન્યાયી અને સંગીન હરો તો અને ખાસ 
કરીને સાલીઆણુ' નિશ્ચિત કરવાની, રાન્યના તોકરોની સ્થિતિ. 


(ટટ) 


શલ્ામત કરવાની અતે સ્વત-ત્ર ' ન્યાયખાતુ' સ્થાપવાની લોર્ડ 
જરવીને રાજાઓને આપેલી શ્રિખામણુ-કે જેનો સિદ્ધાંત નરેદ્ર- 
મળે સ્વીકાર્યો છે તે-પ્રમાણુ રાનનઓ ચાલશે તો આવો પ્રસંગ 
ઉભો! થવાની સ'ભાવના નથી જયાતી. ' 


દરસ્યાનગીરી 
૫૧. દરમ્યાનગીરીતો ઈતહાસ તો આ પહેલાં આપવાર્મા 
આવ્યા છે. રાશનના હિત મારે, રાજ્યના હિત માટે અથવાં 
સમપમ્ર હિન્દુસ્તાતના હિતને માટે દરમ્યાનગીરી થઇ શકે. 


રાજાના હિત સાટે 

પર. સતે ૧૮૬૨માં લેડ કેનીંગે આપેલી સન'દમાં તાજ 
તરફ્થી ઇમ્દઠા બતાવવામાં આવી હતી કે “હિન્દુસ્તાનના કેટલાક 
રાળનઓ અને રાન્યડર્તાઓ કે જેએ અત્યારે પોતાનાં . રાજ્યો 
ચલાવે છે તેમનાં રાજ્યો કાયમ કરી દેવાં જેઇએ અને 
તેમના કુળનો દરજ્જે અતે પ્રતિનિધિત્વ ચાલુ 
રાખવાં જેઇએ.” પોતાની આ ઇચ્છા પાર ઉતારવા માટે 
રાજાઓ અને રાન્ત્યકર્તાઓનાં મુળાના વારસાને લગતી વિતિધ 
જોેખમદારીઓ સર્વોપરિ સત્તાએ ધારણુ કરી છે. પહેલાં તો 
સને ૧૮૯૧માં એમ ઠરાવ્યું "કે “તાખેદાર દેશી રાજ્યોમાં વારસા- 
હક્કો નક્કી કરવાને હક્ક અને જવાબદારી બ્રિટિશ સરકારતાં 
છે, હરેક વારસને બ્રિટિશ સરકારે સ્વીકારવો જ જેઇએ અને 
જ્યાં સુધી તે પ્રમાણે સ્વીકાર ન થાય ત્યાં સુધી કોઇ વારસ 
કાયદેસર નથી.' પરતુ ૧૯૧૭માં સ્થિતિની આજ્સમજણુર્માં ફ્રેર- 
ફરાર કરવામાં આવ્યો અને “વારસાને લગતી વિધિએ સ'બ'ધતા 
નિવેદન'માં એમ ઠરાવવામાં આવ્યુ' કે ન્યાં સીધી લીંટીનો 
કુદરતી વાર્સ હેય ત્યાં નિયમ તરીકે જ તે વારસો! મેળવે છે : 
અને એવી ગોઠંવણુ કરવામાં આવી કે આવા કિસ્સામાં રાશન 
અને વાઇસરોય વચ્ચેના ઓપચારીક પત્રવહેવાર્માં આવા વાર્‌- 
સતો સ્વીકાર કરવામાં આવરે; અને તકરારી વારસા સબ'ધમાં 
હક્કદારોનું' સગપણુ, તેમતી અ ગત લાયકાત અને સ્ષાનિક શિરસ્તા 


રે 
૧૪ કઇ મમ ૦ 


ી દં -- ક પેડ: 


હુંપર લક્ષ ઓપાને, ઇપ સત્તા વારસોનો છેલલે નિર્ણય કરરે. 
બ તરથી લોર્ડ કેર્નીંગે આપેલી સન દોની રૂછએ ને વારસ ન 
હોય તો હિન્દુ અને મુસલમાને કાયદા અનુસાર દત્તક લેવાતો 
અધિકાર પણુ રાજ મદારાજાસ્યોને ગામવામાં આવ્યો છે. પણુ 
ભધા જ કિસ્સામાં આવા દત્તકતિધાતને સર્વોપરિ. સત્તાની સ'મતિ 
જોઈએ છે.. ત્રીજ તરથી, રાજ્યકર્તાની સગીર ચવસ્થાના 
કિસ્સામાં, તેની. સગીર ગ્વસ્થા ,૬રમ્યાન તેનુ' રાજ્યત-ત્ર સજ્ના- 
વવાની અને તેને ળવણી આપવાની વિશાળ જેખમદારીઓ 
સર્વોપરિ સત્તાની છે. :શગીરુંવહીવટતો બ'દોબસ્ત કરવાની 
સર્વોપરિ સત્તાની સ્પેછ અને સ્વીકારાચેલી જવાબદારીઓ એક 
એવો દાખલે પૂરો પાડે છે કે-જેવો કદાચ બીજે નહિ હોય- 
જેમાં પુરાણા થ# ગયેલા સવિપત્રોમાં જે નથી તેની ખોટ 

પૂરી પાડતા સ્વાભાડિક  રિર્સ્તાો આષળ આવે છે. વસ્તુતઃ સ'ધિ- 
પત્રોની અધારાવાળી જગ્યાઓમાં શિરસ્તો પ્રકાશ પાડે છે 


રાજ્યના શલા "ખાતર 
પઢ, રાજનની વતણુ'કને કારણે સર્વોપરિ સત્તાને રાન્‍્યનત। 
જલાની ખાતર્‌ તેમ જ રાજના વારસદારાના ભલાની ખાતર 
દ્રમ્યાનગીરી કર્વી પડે. રાજ્યકારોબારમાં ભારે અ'ધૅર માલૂમ 
પડે ત્યારે દરમ્યાનગીરી કરવાને સર્જાપરિ સત્તા બધધાએલી છે. 
એ દરમ્યાનગીરીના પરિણામે રાજાને પદ્રણ કરવામાં આવે, 
તેની સત્તા સકુચિત કરવામાં આવે, અથવા રાજ્યગ્રકરણી 
ખાતાના ઉપરીપણા અને દેખરેખ નીચે એેક ખાસ અમલદાર 
નીમવામાં આવે. આવા બધા કિસ્સાઓમાં, હિન્દી સરકારના 
તાજેતરના જ ઠરાવ પ્રમાણે, આવુ કાં પણુ પગલુ લેવા 
પહેલાં, તપાસ કરી અહેવાલ રજૂ કરવા માટે એક કમીશન 
(તંપાસપ' ચ) આપવાની માગણી થવી જ ન્નેઇએ રાજ્યમાં 
અધેર ને હોય, પરતુ, રાજા બેવફા માલૂમ પડેતો અથવા 
“ઈ ગભોર ગુન્હો તેણે કર્યો હોય અથવા તેવા ગુનામાં તે 
શામેલ હોય, તો પણુ સર્વાપરિ સત્તા દરમ્યાનમીરી કરશે. તેમ જ 
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શરતી સિ ' ધપી, જેવી જગલી ગ્રથાએ દખી રવા મારે 
અથવા જંગલી શિક્ષાઓ અને ય'ત્રણાએ દ્રાખી દેવા માટે પણુ 
સર્વોપરિ સત્તા 'ઘરમ્યાનગીરી કરશે. 


નિકાલ અને શાન્તિકરણુ સ સાટે 


૫૪. રાજ્ય નાનુ' હોથ તો. ર જ્ય “તરીકેની તેની ફરજે 
યાજબી રીતે અદા કરવાનુ. તેને માટે મુશ્કલ .માલૂમ પડે 
એવા કિસ્સાઓમાં જે ફરજે રાજ્ય ન” બજાવી શકે તે બજાવવા 
માટે દરમ્યાનગીરી :કરવાની * સર્વાપરિ . સત્તાની ફરજ છે. 
સને ૧૯૬૪માં સર હેન્રી 'શેપ્તે કાદિયાવાડ સ'બધધમાં કહેતાં 
સામાન્ય સિદ્ધાન્ત નીચે' પ્રમાણે જણાવ્યો હતો : 'કાઠિયાવાડનાં 
રાજ્યો વધારે સત્તા ભોગવેવા હકકટાર છે એમ કખૂલ કરવાની 
મને ફરજ પડે તો પણ્‌, હુ એમ કહેવાને તેયાર છુ કે ગવર્નર 
જનરલ જે પ્રમાણે દર્મ્યાનગીરી કરવા માગે 'છેઃતે પ્રસાણે 
હેન્દી સરકાર દરસ્યાનગીરી કરે તે ધાટેત છેઠ . 'ચુરોપના : મખ્ય 
ભાગમાં નાનકડાં સ્ત્રતત્ર રાજ્યોના કોઇ -મડળમાં સ્વતઃ 
ભ'ધેર ચાલી રહ્યુ હોય, કે જેવુ' અત્યારે કાઠિયાવાડમાં ચાલી 
રહું છે, તો તેવાં રાજ્યોની .સ્માધીનતા,. સિહ્ાત્તમાં સ્પષ્ટ 
શેોવા છતાં તેમના તિકાલ અને શાંતિકરણુ માટે દરમ્યાનગીરી 
કરવામાં વુરાપનાં મોટાં રાજ્યો એક ક્ષણુનો ડિલ બ ન કરે તે 
વાતમાં મતે જરાયે શ'કા નથી.' 


હિન્રુસ્તાનેના હિતને સાટે 
પપ. સમગ્ર હિન્દુસ્તાનના હિતને માટે જે દક્કોનો ઉપયોગ 
સર્વોપરિ સત્તા ડરે છે તે ઇકો આર્થિક અને નાણાંવિષયક 
આખતેોનેો પણુ સમાવેશ કરે છે. એ બાબતો અમારા કાય'પ્રેદેશના 
ન્ન ભોગમાં પડે છે, અમારા અણેવાલના દવે પછીના પ્રકરણુમાં 
તેની ચર્ચા અમે કરીશુ અત્રે એક જ વસ્તુ સ'બધેતી નોંધ 
લેવી આવશ્યક છે % નેતે 'હમ્મેથાં વાજ્ળી વજત નથી 
આપવામાં આવતુ. રાજસ્થાનના રાજત્ત અને સર્વોપરિ સત્તાની 
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હફૂમત એ વચ્ચે ભેદ બતાવનારી દોરી આ વિષયો સખબધમાં 
પડૅ છે. આંતરરાષીય કારણસર દરમ્યાનગીરી વાજબી હોય અથવા 
તો દેશના બયાવ માટે જરૂરી હેય તે, ઉપરાંત આખા ડિન્દુસ્તાનતા 
આર્થિક હિતને અથે તે હોય તે જ કારણસર રાજસ્થાનના રાજ- 
ત્તમાં દરમ્યાનગીરી કરવામાં સર્વોપરિ સત્તા વાજબી છે. બ્રિટિશ 
હિન્દુસ્તાન અને રાજસ્યાનાનાં બાર્થિક હિતોની અથડામણી 
થતી હોય તેવા કિસ્સામાં માત્ર, અથવા મેટે ભાગે બ્રિટિશ 
હિન્દુસ્તાનને જ હિતકાસ્ક હોય તેનાં આથિક પરિણામે પ્રાપ્ત 
કરવાને અથે દરમ્યાનગીરી કરવાને સર્વોપરિ સત્તાને આધાર નથી. 


અગ્નુકે કિસ્સામાં બ્રિટિશ હકમત 

પ૬. કેટલાક સધિપત્ત।માં એવી કલમો છે કે જે કણે છે 
જ% રાજસ્થાનમાં બિટિશ્વ હકૂમત દાખલ ન કરવી, અને રાજ” 
સ્થાનો એ બિટિશ્વ અદાલતોની બહાર છે, અને તેમના વત- 
નીઓને 1રટેશ કાયદો લાગુ નથી યતો એ હકીકત બરાબર 
છે. બિટિશ હિન્દુસ્તાન અને રાજસ્યાનો વચ્ચેના સ્પછે અને 
સામાન્ય ભેદ એ જ છે. તેમ છતાં આપખ્ા હિન્દુસ્તાનના કિત 
અર્થે છાવણીમાં રહેતાં લસ્કરો વગેરે અમુક ખાસ કિસ્સાઓમાં 
અને રાજસ્થાન માંહેના એવા ખીશ્ન ખાસ કિસ્સાઓમાં, યુરોપી- 
અન બિટિરા પ્રશ્ન અતે અમુક સન્નેગાોમાં તાજતા અમુક 
અમલદારો વગેરે માટે સર્વોપરિ સત્તાના અમલદારની હકૂમત 
રાજસ્થાનોમાં દાખલ કરવાનું આવશ્યક માલૂમ પડયુ છે. 


વ્યાખ્યા અશકૅય છે 


પ૭. આ કેટલાંક સર્વાપર્‌ સત્તાના દાંતે! અતે પરિણામે 
છે. સર્વાપારિ સત્તાના અમલને સમાવી શકે તેવી કોઇ વ્યાખ્યા 
શોધી કાઢવાના અગાઉ જેમ ખીનએઓએ પ્રયત્ન કર્યો છે, તેમ 
અમે પણુ કર્યો. પણુ જેમ બીજાઓ એમાં નાસીપાસ થયા, તેમ 
અમે પણુ નાસીપાસ થયા છીએ. આ નાસીપાસીનુ' કારણુ શોધવુ 
મુશ્કેલ નથી. બદલાતા જગતના સ'જેગા ઝડપથી બદલાતા નય 
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છે. શાષ્રાજ્યની જરૂરીઆતોા અને બદલાતા સ'નનેગો કોઇ પણુ: 
વખતે અણુધારી વસ્તુસ્થિતિ ઉભી કરે. સર્વોપરિ સત્તા. સર્વોપરિ 
રહેવી જ નેઇએ.  તેશે સમયની બદલાતી જરરીઆતને અને 
રાજ્યોના પ્રગતિમાન વિકાસને અનુટૂળ યતા જઇતે અને એવી 
વ્યાખ્યાઓ ધડતા જઇને-પોતાની ફરજે બજાવવી જ બ્ેઇએ. 
આ નિષુયથી રાજ્યોએ, ભડકી જવાનુ કારણુ નથી. હિન્દી 
રાજસ્થાનો અને સર્વોપરિ સત્તાની વગ્ચેના જે માયાળુ અને સુદઢ 
સખધેોના ઉપર્‌ હિન્દી રાજ્સ્થાનાો હમેશાં આધાર રાખે છે, તે 
સખપધેોા આ એક સર્વોપરે સત્તામાંથી જ ઉદ્ભવ્યા છે અને 
વિકાસ પામ્યા છે. ભવિષ્યમાં પોતાના રક્ષણ માટે અ એક 
સર્ગાપરિ સત્તા ઉપર જ તેમણે આધાર રાખવો પડશે. તેમના 
નાશ અને અન્ય સત્તામાં સમાઇ જવાના ભયો પણુ આ સર્વો- 
પરિ સત્તા જ દૂર્‌ હાંકી કાઢે છે. 


હિન્ટી ધારાસભાને જવાબદાર એવી નવી હિન્દી સરકારને 
પોતાની સ'મતિ સિવાય હિન્દી રાજસ્થાને। સૉંપાઇ 
જવાં જોઈએ નહિ. 


૫૮. આ વસત્તુસ્થિતિ સમજને જ હિન્દી રાજ્સ્યાનો માગણી 
કરે છે કે સર્વૌપરે સત્તાના અધિકારા અને જવાખમદારીઓ 
સર્વાપરિ સત્તા નીચે ન હોય તેવા અન્ય કોને એટલે કે હિન્દી 
લારાસભાને જવાબદાર એવી હિન્દી સરકારને રાજસ્યાનોની 
સ'મતિ વિના સર્વોપરિ સત્તાએ સુપ્રત કરી દેવાં નેઇએ નહિ. 
જે બ્રિટિશ હિન્દુસ્તાનમાં સાંસ્થાનિક સ્વરાન્ય જેવુ તત્ર 
સ્થાપવામાં આવે તો નવા અને લિખિત બ'ધારણુના આધાર- 
વાળુ' એ નવુ ત'ત્ર થશે એ ખુલ્લી વાત છે. એ રસ્યિતિ ૬જી 
ઉભી નથી યળ, અમારે એની સાથે સીધી તિસ્બત પણુ નથી. 
એવા ત'ત્ર સાથે હિન્દી રાજ્સ્થાનતોના સબધમાં કાયદા અને 
રાજનીતિના એવા પ્રશ્નો ઉભા થરો કે જે અત્યારે અને અહોંઆ 
અમે વિગતવાર્‌ ચર્ચી શ્રીએ નહિ. પરતુ આ બાખતમાં રાનન- 


લ 
ટી 


# 9, 


ક મોઃ મમા 1 શહેથી મિ કમને. ગભીર. જતિન નમાં ક લક્ષ 
એ ભીએ 'છીજો. અને.શ્મમે એવે મજબૂધઃ: અભિપ્રાય ધરાવીએ 
કએ કે હિગ્દી રાજ્સ્થાતો અને'- સર્વોપરિ સજા - વચ્ચેના 
હે ધોનું ચત્તિહાસિકપણું જોતાં, હિન્દી ધારાસભાને જવાબદાર 
એવી હિન્ડી સરકારના સાથે; તેમની પોતાની સ'મતિ સિવાય 
દિન્દી રાજ્સ્યાનેને જેડી દેવાં ન્નેઇએ નહિ. 


બ્રિટીશ હિન્દુસ્તાન અને રાજસ્યાનેા 
વચ્ચેના આચિંકુ અને નાણાંપ્રકરણી 
સળબધે: તત્ર 





ગ્રશ્નની ઉપચોાગિતા 

૫૯. અમારી તપાસને બીન્ને ભાગ રાજસ્થાનો અને લિટિશ્ર 
હિન્દુસ્તાન વચ્ચેના નાણાંપ્રકરણી અને આયિક સખબધોના 
પ્રશ્નો ઉભા કરે છે તેથી' તે' સવિશેષ વહેવોફ' છે.' ૨જસ્થાને- 
માના અમારા પ્રવાસ દરમ્યાન આ પ્રશ્નની ઉપયોગિતા ' અમતે ! 
જણાઇ આવી દતી. દરેક બાજુએ 'ધધારે અને વધારે ખર્ચાળ 
તત્રંતી માગશીઓ અમંને માલૂમ પડતી હતી. રાજાએની 
પોતાની ઉશ્ઠા, તેમની પ્રજાની માગણી અને નજદીકના બિટિશ 
હિન્દુસ્તાનતા' મુલકનુ ચડતું. જતુ. ધોરયુ એ ગમે આવી માગણીઓનું 
મૂળા છે. 


રાજસ્થાનોની સૂરકેલીએપ 


જે મુસ્કેલીઓમાં પોતે પડષા હોવાનું રાજ્નએ માને 
છે તેના મુખ્ય બે ભાગ છે? (૧) ખ્રિટિશ હિન્દુસ્તાત સાથેના 
તેમના સબધોને અગેની મુશ્કેલીઓ. (૨) રાજપ્રકરશી ખાતા 
સાથેના તેમના સખબધોને અંગે તેમંને પડતી ક 
આ કમમાં ક એની ચર્ચા કા " 


$' ક 


(૪૬) 


રાજસ્થાનો અને [બ્રટિશ હિન્ર્સ્તાન 


૬૧. બ્રિટિશ હિન્દુસ્તાન સાથે સ'બ'ધ ધરાવતી ખાખબતોર્માં 
દરમ્યાનગીરી ફરવાની રાજએની મરજી નથી. “ અરસપરસ 
ઉદાસીનતાની જવાબદારી' તેએ સ્વીકારે છે. તેમની મુખ્ય તકરાર 
એ છે કે બ્રિટિશ હિન્દુસ્તાન અને તેમનાં હિતોની જ્યારે 
અથડામશી થાય ત્યારે ઉભા થચેલા પ્રશ્નોની ચર્ચા અને 
નિણયમાં તેમને અસરકારક અવાજ હોવો નેેપધ્્એ. ષ્િટિર 
હિન્દુસ્તાન અને હિન્દી રાજ્સ્થાનાની અરસપરસ આધીનતા 
તેઓ સ્વીકારે છે; સમાધાનીની આવશ્યકતા તેઓ સમજે છે. 
પષ્મુ તેઓનુ' એમ ડહેવુ' છે કે તેશના પોતાના ઇઝોનો ચોગ્ય 
સ્વીકાર થવો નળ્નેઇએ. તેએ એવી કરીયાદ કરે છે કે તેમના 
માંતરિક રાજત્વનના છકકોનો ભૂતકાળમાં વગર આવસ્યકતાએ 
ભગ કરવામાં આવ્યો છે. અને તેમનો કેસ અત્યારના તત્રમાં 
'અરાબર રજૂ નથી થયો અથવા બરાબર વિચારાયો નથી, 


હિન્ટી સરખરતુ' અત્યારનું બ'ધારણુ 

૬૨. અત્યારના તત્ર પ્રમાણે ગવનર જનરલ-ધન- 
કાઉન્સીલ એ તાજનો પ્રતિનિધિ છે. તે કાઉન્સીલમાં સ્વદેરા 
ખાતાનો સભાસદ, નાણાંખાતાના સભાસદ, કાયદાનો સભાસદ, 
૧૯૧ અને વેપાર ખાતાનો સભાસદ, ઉધોગો અને મજૂર 
ખાતાના સભાસદ, કેળવણી આરોગ્ય અને જમીનમહેસલ 
ખાતાનો સભાસદો, એમ કુલ ૪ સભાસદો છે. અને તે ઉપરાંત 
સેનાપતિ કે જે લશ્કરી વિષયો ઉપર લક્ષ આપે છે તે તેમાં ખેસે છે. 
રાજપ્રકરણી ખાતાનો સભાસદ નથી. વાઇસરોય પોતે રાજપ્રકરણી 
"દકૂતર ધારણ કરે છે. જ્યારે કોઇ રાજગ્રકરણી કેસ કાઉન્સીલ 
પાસે. આવે છે ત્યારે તે કેસ રજૂ કરવા અને સમનનવવા 
રાજપ્રકરણી મ'ત્રી હાજર રહે છે. પરતુ સભાસદો સાથે સરખે 
દરજ્જે તે ચર્ચા કરી શકે નહિ કે મત આપી ક્રકે નહિ. રાન્ન 
એની એવી દલીલ છે કે થિટિશ હિન્દુસ્તાન અને રાજસ્યાતોના 
હિત પરસ્પરવિરોધી હેય તેવા સવાલેમાં બ્િટિશ્ હિન્દુસ્તાન 


(૪૭)... 


નની તરફેણમાં જેના અભિપ્રાય અગાઉથી બ'ધાઇ ગયા ફાય 
તેવા સભાસદોનુ એક સુદઢ મડળ અવશ્ય ત્યાં બની નનય છે, 


રાજપ્રકરણી સભાસદ અથવા સભાસદો સાટે 
અસે લલામણુ નથી કરતા 

$૩, અમે માનીએ છીએ કે રાજાઓની કૂરિયાદોને પાયો 
જે, અલબત્ત, ધણા કાળથી એ સ્વીકારાતુ આવ્યુ છે કે આ 
આબતમાં રાજાઓને ગેરલાભ મળે એવી સ્થિતિ છે. છેલ્લાં ત્રીશ્ન 
વર્ષોમાં અનેક વાર એવી દરખાસ્ત આવી છે ક ગવનર્‌ જનરલની 
કાઉન્સીથમાં એક પોલીટીકલ સભાસદ હોવે જેધએ. તેની 
સામે બે મુખ્ય વાંધાઓ છેઃ (૧) તાજના પ્રતિનિધિ તરીકે વાઇ 
સરેય સાથે સીધો સબ'ધ રાખવાની વાતને રાનએ ધણી 
અગત્ય આપે છે. (૨) રાજપ્રકરણી સભાસદ નીમવામાં આવે 
તો પણુ બિટિશ હિન્દુસ્તાનનું ધણુ' વધારે મતબળ કાઉન્સીલમાં 
રહે. આમાંતો પહેલે વાંધો બમારા અભિપ્રાય મુજમ અભેધ 
છે. એક વખત રાજપ્રકરણી સભાસદ નીમાશે એટલે વાઇસરોય 
સાથેતા સીધા સબ'ધ અંનતિજાય રીતે ઓછા પ્રવાના. ગવનર 
જનરલની કાઉન્સીલમાં ખે અથવા વધારે રાજપ્રકરણી 
સભાસદો નીમવા એવી દરખાસ્ત ખીજ વાંધાને કેટલેક અશે 
એ.છે કરે છે. ચાલુ બંધારણુમાં આવે મોલિક સુધારો કરવાથી 
બિટિશ હિન્દુસ્તાન ઉપર થતી અસરને બાજુએ મૂઇઈીએ, તો 
પણુ આ ઉપાય પહેલા વાંધાને વધારે મજ્ખૂત કરશે અને 
એકથી વધારે સભાસદો જેટલુ ડામ નહિ રહે. ધણા કાળજી- 
ભરેલો! વિચાર્‌ કર્યા પછી અમારા પદેલાના વિચાર કરનારાઓ 
જે નિર્ણય ઉપર્‌ આવ્યા છે તે જ નિણ્ય ઉપર્‌ અમે આવીએ 
છીએ; એટલે કે કા9ન્સીલમાં રાજપ્રકરણી સભાસદ વધારવાની 
ભલામણુ કરવા અમે અશક્ત છીએ. અમાર્‌ા અભિપ્રાય પ્રમાણે 
આવી કોઇ દરખાસ્તના ગેરલાભો તેના લાશો કરતાં વધારે છે. 
વાષ્ઠસરોમ સાથે સીધો સબધ રાખવાની જે અગત્ય રાજસ્થાનો 
બતાવે છે તેની અને રાજાઓ ઉપર વ.,પઈસરોાયની અગત લાગ- 
વગ રહે તેની કિમ્મત અમને ધણી લાગે છે. 


(૪૮) 


સુધારાની બિનસત્તાવાર ચોજના 

દ૪. સને ૧૯૨૮ના એપ્રીલ માસમાં રાજાઓના વિચારોને 
બતાવનારી એક યોજના હિન્દુસ્તાનમાં. પ્રસિદ્ધ મ . હતી. તે 
વખતે તેની પ્રસિદ્ધિ વગર મજૂરીની હતી. પર'તુ યુરોપીઅન 
એસોસીએશનની કાઉન્સીલ તરફનો દેન્ડીએન સેલ્યુટરી કંમાંશન 
સમક્ષના નિવેદનમાં રજૂ કરવામાં આવી ધતી તે સ્વરૂપમાં ઉપરના 
જ ગ્રકારતી યોજના અમોરી સત્મૂંખ રજૂ કરવામાં આવી હતી. 
મૂળો ધાજતામાં ધાઇસરાય અને રાજગ્રકરણી ખાતા વચ્ચે સભા" 
સદેની એક કાઉન્સીલની રચના કરવામાં આવી હતી. ત્રણ રાન્નએ। 
અથવા તેમના પ્રધાને, હિન્દુસ્તાનના અનુભવ વિનાના ખે અ'ગ્રૅજ 
સભાસદો; અને એક રાજપ્રકરણી સભાસદ; એમ છ સભાસદોની 
ગોઠંવણુ હતી. આ સ્ટેટલ કાઉન્સીલ તે રાજપ્રકરણુી ખાતુ' ચલા- 
વનારૂ' કાર્યવાહી મ'ળ બતે. બ્રિટિશ હિન્દુસ્તાન અનૈ હિન્દી 
રાજસ્થાનો વચ્ચેતા સામાન્ય પ્રશ્નોમાં આ કાઉન્સીલ ગવર્નર 
જનરલ-ઇન-કાઉન્સીલને મળે અતે સ'યુક્ત તિણય ઉપર્‌ આવ- 
વાનો પ્રયત્ન કરે. મતભેદતે પ્રસંગે વાઇસરોય અને ગવનર 
જનરલ પોતાનો નિર્ણુય આપે, વ્યક્તિગત રાજસ્થાનેમાંનુ” 
રાજાઓનું રાજત્ત ઓછુ' ન થાય તે બાબતમાં તેમને શાંત 
કરવા અનેક ગવા ર્ક્ષણુમાર્ગો યોજવામાં આવ્યા હતા 
% જેને પરિણામે એ નવું મંડળ અસરકારક કાય કરવાની 
સાચી ્શક્તથી વિહીન થાય. વધારામાં તે યોજનાનો એક ભાગ 
એ હતો કે એક એવી વરેછ અદાલત સ્થાપવી કે જે નવી 
કાઉન્સીલ અને વ્યક્તિમત શજસ્થાન વચ્ચેના ઝધડાની અથવા 
રાજસ્થાનો રાજસ્યાનો વચ્ચેના ઝવડાની પતાવટ કરે અને રાજ- 
સ્યાનોને અસર કરતારા ષિિશ્ વિન્દ્સ્તાનમાં ઘડાતા કાયદાતાં 
અધન સ'બ'ધમાં નિણુય આપે, 


ચો] જના સાસેના વાંધાએ। 


૬૫. તે યોજના પાછળના ખર્ચનો સવાલ બાજુએ મૂજઝીએ તો 
પણુ તેની સામે ધણા વાંધા છે. માત્ર નીચેના વાંધાએ જ ગણુાવીએઃ 


(૪૯). 


(૧) એનાથી વાઇસરોય રાનએથી દૂર પડશે અને અમે 
ઉપર જણાવ્યુ' તેમ આ વાતને રાન્નએ ધણી અગત્ય આપે છે. 

(૨) સરખામણીમાં બિટિશ હિન્દુસ્તાન વધારે પ્રગતિશીલ 
છે એ વાત બાજુએ મૂકીએ તો પણ્‌ તેની વસતિ અને કદ વધારે 
હોઇને રાજસ્થાનો અને થદ્રિટિરા હિન્દુસ્તાનને એક સરખા મત 
મળે એ પ્રકારની રિથિતિ બ્રિટિશ્ હિન્દુસ્તાન ભાગ્યે જ સ્વીકારે. 

(૩) પોતાના રાન્‍્ત્યના રાજ્યકર્તા તરીકે ફરજ બનાવતો બધ 
ન પડે ત્યાં સુધી એક રાજન આવા કારેખારી મડળમાં ભાગ્યે જ 
દાખલ થઇ શકે. અને તેમના પોતાના અથવા ખીનના પ્રધાનો 
નીચે અથવા ખીન્ન રાન્નઓ નીચે રહેવા સામે ધણા રાનનઓ 
વાંધો લ્યે. 

(7) ખરેખરી ઉપયોગિતા ધરાવતા કિસ્સાઓ કેઇ પણુ 
વર્ષમાં ધણા થોડા હોય છે, એટલે આવા મળને કામ તદન 
ઓછુ રહે. 

(પ) વ્યક્તિગત રાજસ્થાને। અને ખાસ કરીને નાનાં રાન્યોના 
અતગત વહીવટમાં આવી કાઉન્સીલની સ્થાપનાથી દરમ્યાન- 
ગીરી અનિવાર્ય રીતે વધારે થાય. 

(૬) અત્યારના નરેન્દ્રમડળ, તથા તેની સ્થાયી કમીટી અને 
આ નવી સ્ટેટસ કાઉન્સીલ વચ્ચે ઝગડાએ થવાની ધણી 
સ'ભાવના રહે. 


રાજ્યસ'ઘની સુશ્કેલીએ। 

૬૬. આવી કોઇ યોજનાથી, અમારા અભિગ્રાય મુજબ, કાંઇ 
મદદ મળતી નથી. ખરેખર, જેને મોકળી ભાષામાં રાન્યસ'ધની 
યોજના કહેવામાં આવે છે તેવી કેઈ પણ યોજના અત્યારે એકદમ 
અકાળની કહેવાય. હજ તો રાજાએ માં પોતામાં જ બરાબર 
એકતા થઇ નથી. એટલે જ કેદ! રચનાત્મક યોજના અમારી 
પાસે મૂકવામાં નથી આવી. એટલે જ અત્યારે તો નરૅન્દ્રમડળ 
એ સલાહકારક મડળ જ રહે છે, કાઉન્સીલ એશ સ્ટેટના 
પ્રતિનિધિઓ અને રાન્નએની કાઉન્સીલ અથવા તો એ બન્નેના 
પ્રતિનિધિઓ ખન્નેનાં સામાન્ય હિતની બાબતોમાં સાથે ખેસી 


(૫૦) 


ચર્ચા કરે તે પ્રકારની મૉંટેગ્યુ ચેમ્સફર્ડ રિપોર્ટની ભલામણુ 
ઉપર પણુ એ જ કારણે હજ કાંઇ પગલુ નથી લેવાયુ', ટીકાઓ 
પુષ્કળ થાય છે. પણુ સુધારાની કોઇ નિશ્ચિત યોજતા નથી. 
અમને વારવાર કહેવામાં આવ્યુ' છે કે પદ્દતિ ખોટી છે. પણુ 
“જાઇ વિકલ્પની યોજના હજી સૂચવવામાં તથી આવી. અમને 
ખાત્રી થઈ છે કે પદ્દિમાં બહુ દોષ નથી, પણુ અત્યારની 
'સ્થિતિને અનુકૂળ કેટલાક સુધારા તે માગે છે. 


વાઇસરોયને તાજના પ્રતિનિધિ બનાવે 

૬૭. અત્યારે તો ખે હિન્દુસ્તાનના અસ્તિત્વ ધરાવે છે 
“એમ સ્વીકારવું અને તેને અતુફૂળ થાય તેવુ ત-્ર ગોઠવવું એ 
વહેવારૂ આવસ્યકતાની વાત છે. એ સ્થિતિ નજરમાં રાખીને, 
અમે એવી લભલ્રામણુ કરીએ છીએ કે ભવિષ્યમાં હિન્દી રાજ" 
સ્થાનો સાથેના બધા વ્યવહારમાં-અત્યારે તાજના પ્રતિનિધિ 
ગવ્નર્‌ જતરલ-ધ્ન-કાઉન્સીલ છે તે નહિ પણ-વાઇસરોાય 
તાજના પ્રતિનિધિ બનવા જેઇએ. આ ડફ્‌રકાર કરવાને નવો 
કાયદો ધડવો પડશે. પણુ એથી ત્રણ ચોખ્ખા ફાયદા થશે. એક 
તો એથી વાઇસરોય દ્દારા તાજ સાથે વધારે સીધો સખધ 
રાખવાની રાનજ્નઓની ઇચ્છા તૃપ્ત થરો. બીજું, જે મડળને 
રાજએના વિષે ખાસ જ્તાન નથી, જેતનુ' હિત રાનનઓના 
હિતથી વિરોધી હોવાનો સભવ છે, અને જે પોતાના જ કેસમાં 
પોતે ન્યાયાધીશ થઇ ખેસવા જેવો દેખાવ થાય છે તેવા મડ- 
ળના હાથે રાજ્નઓના કેસના ચુકાદો થવાના રહે છે એ 
પ્રકારતી ચિન્તામાંથી શન્નઓને મુક્તિ મળશે. ત્રીજુ, એથી, 
અમારા અભિપ્રાય પ્રમાણે, હિન્દી રાજસ્થાનો અને હિન્દી સર- 
કાર્‌ વચ્ચેના સબધે! વધારે સુખદ થરે અને ભવિષ્યમાં એ 
ખે વચ્ચે જેડાષુુ થવાની વધારે સરલતા થશે. 


વહેવારસાં એ ઝંઇ સોટો ફેરફાર નથી 
૬૮. વહેવારમાં આ ફેરફાર એવો મેટા નથી કે જેવો તે 
ચ્હેલી નજરે લાગે છે. અથવા એથી વાઇસરોય ઉપર કાંઇ નવો 


(૫૧) 


ખોજે પડતો નથી. વાઇસરોય અત્યારે જ રાજપ્રકરણી દફ્તર : 
પારણું કરે છે, અને રાજગ્રકરણી ખાતાનાં ધણાં કામકાજને * 
નિકાલ પોતાના શાજપ્રકરણી મ'ત્રીની મદદથી કરે છે. અમુક 
“ પોલીટીકલ કેસ ? કાઉન્સીલ પાસે લઇ જવો કે નહિ એ વાઇ- 
સરેોયની મરજની વાત છે. બધા રાજરીતના પ્રસંગોએ વાઇસ- 
જાય જ રાજસ્થાનોના પ્રતિનિધિ તરીકે કામ કરે છે. નરેદ્રમ&ળ 
ખુદ્લુ મૂકતી વખતને તા. ૮-૨-૧૯૨૧ ને। બાદશાહી હઢેરે 
ખાદશાહે “તેના વાઇસરોય અને ગવનર જનરલને અને હિન્દી 
રજસ્થાનોના રા”નઓ અને રાન્ત્યકર્તાઓને ' સ'ખોષ્યો હતે. 


સરખા હિતના ગ્રજ્તો માટે કેમીટીએ 

૬૬. હિન્દી સરકાર અને હિન્દી રાજસ્થાનો સાથે સરખો 
સ'બ'ધ ધરાવનારા વિષયો અવશ્ય રહેશે કે જેમાં પરસ્પરના 
હિતની અથડામણી થાય. હિન્દી સરકારનુ' રાજપ્રકરણી ખાતુ 
અને ખીજુ' ખાતુ' એકમત ન થાય એવા કિસ્સાઓમાં સ્વાન 
ભાવિક ધોરષ્યુ એ રહેશે કે એવી બાબતોમાં પોતાને સલાહ 
આપવાને વાઇસરોય કમીટીઓ નીમશે. આવી ડકમીટીઓમાં 
ખ્રિટિશ હિન્દુસ્તાન અને હિન્દી ર્‌ાજસ્થાનોના પ્રતિતિધિઓ 
એસશે, નરેન્દ્રમંડળની સ્યાયી સામાત અથવા તો રાન્નઓને 
પોતાનું રાજ્ય વારવાર છોડવુ મુસ્કેલ પડે તે ખાતર, તેમના 
પ્રધાનોની જ બતેલી અયવા તો તેમના પ્રધાનો પણુ જેમાં હોય 
એવી તેમની ખાસ કમિટિ ચર્ચાવાળા વિષય માટેની વડી ધાર્‌ા- 
સભાની સ્થાયી ક્મિટિને મળી શકે. આ શ્ચિરસ્તો ધીમે ધીમે 
ઠીક વિકાસ પામી શકે. કેઇઇ ફાયદાએ ધંડવાના કાર્યથી એ 
શિરસ્તાનો મ્રારભ કરી શકાય-જો એમ કરવુ દ જણાય તો. 


સતભેદ વ'ખતે 
૭૦. આવી કમીટીઓ જ્ને એકમત ન થાય તો, વધારે 
વિધિસરની કમીટીએ વાઇસરોય નીમે. એમાં હિન્દી રાજસ્થાનોનેો 
એક પ્રતિનિધિ બેસે, બ્રિટિશ હિન્દુસ્તાનનો પ્રતિનિધિ ખેસે, અને 
હાઇકોર્ટના જજના દરજળળથી ઉતરતો નહિ એવો એક સ્વતતત્ર 
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માણુસ તેનો પ્રમુખ હોય. આવી કમીટી માત્ર સલાદ જ આપી 
શકે, અલબત્ત સામાન્ય સ“જેગોમાં એ સલાહો સ્વીકારાવી 
જોઇએ. જો સલાદતો અસ્વીકાર થશે, તો સેક્રેટરી ઓક્‌ મ્ટેટના 
તિણ્‌ય માટે એ વાતં જશે. આર્થિક પ્રશ્નો અથવા જેમાં ન્યાય 
આપવાની જરૂર રછે એવા પ્રશ્ચો-ટાખલા તરીકે બ'દરી જકાન 
તના પ્રશ્નો, બ'દરોની ખીલવણીના પ્રશ્નો, પાણી ઉપરના હક્કના. 
પ્રશ્નો વગેરે માટે આ ધેરરણુ બરાબર બધ બેસતુ” થશે. આશરે 
વીશ્ચ વર્ષ પહેલાં આવી કમીટીઓ સફળ રીતે નીમવામાં આવી 
હતી. અને મૉંટેગ્યુ ચેમ્સફર્ડ રિપોર્ટમાં; પણુ એની ભલ્લામણુ 
કરવામાં આવી છે. 


સેંટેગ્યુ ચેસ્સડ્વોડ રિપાર્ટની ભલાસણેા 
૭૧. એ રિપોર્ટના ફકરો ૩૦૮ નીચે પ્રમાણે છેઃ 


“જ અથવા વધારે રાજસ્થાનો વચ્ચે તકરાર થાય ત્યારે,. 
અથવા રાજસ્થાન અને કોઇ પ્રાંતિક સરકાર્‌ અથવા હિન્દી સરકાર 
વચ્ચે તકરાર થાય ત્યારે, અથવા હિન્દી સરકાર અથવા તેના 
સ્થાનિક પ્રતિનિધિના નિર્ણયથી કોઇ રાજસ્થાન અસ'તુષ્ટ થાય 
એ સ્થિત સંબધમાં અમે હવે દરખાસ્ત કરીએ છીએ. આવા 
કિસ્સામાં, અને ખાસ કરીને, હિન્દી સરકારને પોતાને સ બ'ધ 
હોય તેવા કિસ્સામાં, મુદ્દાઓની સ્તતત્ર અતે નિષ્પક્ષપાત તપાસ 
થઇ છે એવો રાજસ્થાનને સતોષ મળે તેવી સપૂ અતે ન્યાયી 
તપાસ માટે એવી કાઇસતોપકારક પદ્દતિ અત્યારે હયાતી નથી 
ધરાવતી. આવા કિસ્સામાં અમારી એવી ભલામણ છે કે જ્યારે 
જ્યારે વાઇસરાયને એમ લાગે કે આવી તપાસ કરવી ઇર છે ત્યારે 
વાઇસરોય એક એવું પચ નીમે કે જેમાં બન્તે પદ્ષોતા 
પ્રતિનિધિએ ખેસે. તે પંચ તકરારી મુદ્દાઓની તપાસ કરીને 
તે સબધમાં વાઇસરોયને રિપોટ કરે. આવા પંચના નિણુય. 
સ્તીકાર્વાને જ્યારે વાઇસરોય અશકત હોય, ત્યારે તે બાબત 
સેક્રેટરી એક્‌ સ્ટેટતા નિણુય માટે નય. આ પચ સબધનેો 
અમારે ખ્યાલ એવો છે કે એનો પ્રમુખ હાઈકોર્ટ જજના 
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૨%૦થી એછેો. નહિ એવા દર૦કવાળા છેોય અતે બન્ને 
પક્ષતો એક એક પ્રતિનિધિ તેમાં હોય.' * 


સ્વીકારેલ 'પષ્દતિને! અસલ ન થયો 

છર. ૧૯ અકટોાખરે ૧૯૨૦તી તારીખના હિન્દી સરકારના 
વિદેશી અને રાજપ્રકરણી ખાતાના ઠૅરાવ ન. ૪રછ 
આર.થી આ ખાખત સ્ત્રોકાર્વામાં આવી છે. પણ 
અમારા ધારવા પ્રમાણે કમભાગ્યે એનો અમલ નથી ચયો. 
ચાલુ કેસામાં આ પદ્દતિતો ફૂટથી ઉપયોગ થાય એ વાતને 
અમે ધણી અગત્ય આપીએ છીએ. સામાન્‍ય મતભેદો ઉભા થતા 
#ય તેમ તેમ આ પદ્દિથી તેતો સતોષકારક નિકાલ 
“આવતો જશે. 


રાજસ્થાનો અને રાજગ્રકરણી ખાતુ' 

૭૩, રાજપ્રકરણી ખાતા સાથેની શન્નઓની મુસ્કેલીઓ, 
'પ્રહેલાં કરતાં આછી પંચાત ઉભી કરે છે. સર્વોપરિ સત્તા તો 
હોવી જ જોઇએ અને એવા ધણા સવાલો છે કે જેનો નિકાલ 
સર્વોપરિ સત્તા જ કરી શકે. નરેન્દ્રમડળની સ્થાયી કમીટી અથવા 
તેના ખાસ સલાહકારો અને રાજપ્રકરણી : ખાતા વચ્ચે ચાલુ, 
સપૂર્ણ્‌ અને નિખાલસ ચર્ચા થાય એ અમે અત્યત અગત્મનુ' 
મણીએ છીએ. અને આ વાત અનિશ્ચિત ન રહે એટલા ખાતર. 
અમે એવી ભલામણ કરીએ છીએ કે અમુક નક્કી તારીખાોએ 
આવી નડી સભાએ થવી જ જેઈએ. અને આવી સભાઓ 
એક વર્ષમાં ત્રણુથી આછી ન હોવી જેધએ. રાજપ્રકરણી 
વહીવટને કાયદાબહ્ધ કરવા માટે થયેલ ચર્ચાનાં સુદર પરિણામે 
આવ્યાં હતાં. અગાઉ જણાવી ગયા તે પ્રમાણે કુલ ત્રેવીરા અને 
વધારે મૃદ્દાઓમાંથી નવ મુદ્દાઓનો સોને સ'તોષકારક નિકાલ 
“આવી ગયો હતો. આજ પહદતિઃ ચાલુ રાખવામાં આવે એવી 
અમારી ભલલામણુ છે. એની ફત્તેઠ આગળ ન વધી એતુ' કારણ 
મોટે ભાગે એ ઉતુ' કે સ્થાયો કમીટી . સાથેની ચર્ચા પછી, 
'પારિણામિક નિણુંયો પ્રાંતિક સરકાર અને રાજપ્રકરણી અમલ- 


(૫૪) 


દારેના અભિપ્રાય માટે તેમના તરફ મોકલવામાં આવ્યા દતા,. 
જેથી હીલ અનિવાય થ૪ પડી અને પ્રેશ્નોઃફ્રીથી ઉખેળાયા. 
આવા નિણુંયોને વિશેષ હીલ સિવાય અમકઘ્ષમાં મૂકવામાં આવેઃ 
તૌ અમારા માનવા પ્રમાણે સ'તોષકારક* સમાધાનો ઉપર આવ- 
વામાં બહુ ર ન નડે. રાજપ્રકરણી અમલદારો, ખીજ ખાતાં 
એના પ્રતિનિધિઓ એને પ્રાંતિક સરકારને જ્યારે જરૂર 
પડે શુ ચર્ચા સમયે રાજપ્રકરણી મ-ત્રીને સાથે રાખી શ્ઞકાય, 
પર'તુ ચર્ચા અથવા અભિમ્રાય અર્થે વધારે ફેલાવ્યા વિના, 
પારિણામિક નિર્ણયો વાઇસરોાયના નિણુય માટે તેતી પાસે સીધા 
' જવા નેઇએ. જે રાજાઓ નરેજદ્રમડેળથી વિરક્ત ર્હે છે 
' તૈમના વિચારો જુદા અથવા પાછળથી મગાવી લેવાય. 


રાજગપ્રકરણી ખાતાની સેવાએ! 


૭૪. રાજપ્રકરણી ખાતાના કામ સબ'ધી અમે ઘણે. 
ઉંચો અભિપ્ર:ય બાંધ્યો છે. એ ખાતાએ એવાં ઉન્તત સનુ- 
ષ્યોની માળા આપી છે કે જેમનાં નામો સમત્ર રાજસ્થાનેોમાં 
પ્રેમપૂર્વક સભારાય છે. તમામ રાન્નઓ ડખૂલ કરે છે ક 
તેમની અત્યારની: સ'પાત્તિ અતે પ્રગતિ પકીનુ' ઘણુ 
*૨જપ્રકરણી ખમલદારેોની મિત્ર તરીકેની સલઃહ અને સહપયતે 
'તથા રાજમુમાર કેોલેનજ્નેમાં તેમણે મેળવેલા શિક્ષષને આભારી છે. 
રાજપ્રકરણી અમલદારો સાથેના તેમતા સબ ધે! બન્નેને શોભા” 
' ભર્યા છે. રાજપ્રકરણી અમલદારની સ્થિતિ એ કે!ઇ રીને સહેલી 
“સ્થિતિ નથી. ચારિત્ર, ફૃતેહલ, સહાનુભૂતિ, ધીરજ અને સારી 
રીતભાતના મહાન ગણો તેમાં જેઇએ છે. રાન્ન, તેની પ્રજ્ન 
અને સર્વોપરિ સત્તા એ સવના હિત સાથે એકતાન થવુ અને 
" છતાં તેતા આંતરિક વહીવટમાં દરમ્યાનગીરી ન કરવી, તેમાં અલ- 
' અત્તકેટલીક નિરાથા પણુ મળી છે. કેટલાક કઠોર અતે સહાનુભૂતિ 
વગરના રાજપ્રકરણી અમલદારો પણુ થયા છે. આવાં પરિણુ- 
મોતે સદતર અટકાવે એવી કોઇ પદ્દતિ નથી-છહેવી શ્રકય નથી. 
પરતુ અમુક અયોગ્ય અમલદારને હાથે થતું તુકસાન એટલુ” 
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મોડું છે કે સારામાં સારા માણુસો મેળવવા માટે પ્રયત્નોમાં 
કચાશ્ન રહેવી જઇએ નહિ. 


રાજપ્રકેરણી અસલદારોની ભરતી અને તાલીસ 


૭પ. અત્યારે પરદેશ્ચ ખાતા માટે (સરહદ ઉપર અને સરહદ્થી 
આગળના પ્રદેશ્રમાં નોકરી માટે) અને રાજગ્રકરણી ખાતા માટે 
૪ન્ડીઅન સીવીલ સર્વાસ અને હિન્દી લશ્કરમાંથી અમલદારની 
ભરતી થામ છે. ભરતીનાં સ્રાધનો હવે મર્યાદિત થયાં છે. પ'ન્ડી- 
યન સીવીલ સર્વાસ અને હિન્દી લસ્કર્‌ એ બન્નેમાં અત્યારે 
માણસોને તૂટો છે. વિચારશીલ અમલદારો પોતાના ખાતામાં 
ભવિષ્યની ભરતીને! વિચાર કરી રલ્રા છે. તેઆ એમ ધારે છે 
૧ માત્ર હિન્દી રાજસ્થાનોમાં જ નોકરી કરવા માટે ૪ ગ્લાંડની 
યુનિવર્સીટીમાંથી જુદી જ ભરતી કરવાનો સમય આવી લાગ્યો 
છે. નોકરીનાં આવાં મર્યાદિત ક્લેત્રો નિભાવી રાખવા ગએ 
મુસ્કેલ છે એ વાતનો અમે સ્વીકાર કરીએ છીએ. 
પરતુ સારામાં સારા માણસા મેળવવાની અગત્ય 
એટલી મોટી છે કે તેના માર્ગમાં કાંઇ પણુ વિધ્ન ઉભુ' રહેવા 
દેવુ' ન જેઇમે, તેઓની નીમણ્‌'ક ચાય ત્યારે તેમને બરાબર 
તાલીમ આપવી એ પણુ ધણું અગત્યનુ છે. અત્યારના નિયમો 
પ્રમાણે એક ણિટિશ જહ્લામાં તેઓ વહીવટી કામ શીખે છે 
અતે પછી લાઇસ રચિત “હિન્દુસ્તાનમાં ધિટિશ રાજ્યની ચડતી 
અને વિકાસ,' લાઇસ રચિત “એશીયાના અભ્યાસો, ટોડનુ' 
“રાજસ્થાન, માલ્કમતું “મપ્ય હિન્દુસ્તાન, સ્વીમેનનું “રખડપટ્ટી 
અને સ'સ્મૃતિ,' એચીનસનનુ' '“સ'ધિપત્રોનો ઉપેોદ્ધાત અને 
રાજપ્રકરણી વહીવટની સંક્ષિપ્ત પુસ્તિકા' એ પુસ્તકોમાં પરીક્ષા 
પસાર કરે છે. આ ખધુ કિમ્મતી છે. પણુ અમારી:એવી સલાહ 
છે કે પસદ કરવામાં આવેલ એક અમલદાર નીચે ટ્રકે 
અભ્યાસક્રેમ જરૂરનો છે. એચીનસનના સ'ધિપત્રો ઉપર અને 
રાજપ્રકરણી વિધિએ ઉપર ભાષણો, લેોકભાષા અને લેોક- 
રીતોનો અભ્યાસ, અને જેને હિન્દીઓ ધણી અગત્ય આપે છે 


(૫૬) 


તેવી વર્તણુક અને રીતભાતની મધુર સભ્યતાઓ તે શીખે. 
તેમની કારકીદીના મ્રારભના કાળમાં આપણાં એલચીખાતાંઓ 
અથવા પ્રધાન કચેરીઓમાં જુવાન અમલદારોને થે!ડીક વધારે 
“લાંલીમ માટે થોડો સમય ન્નેડી દેવાનું પણ શ્રકય થઇ શકે.” 


રાજગ્રકેરણી સ'ત્રીનો સ્થિતિ 
૭૬. અમને એમ ડહેતામાં આવ્યુ' છે કે રાજપ્રકરણી 
મ'ત્રીનો પગાર અને દરજ્જે વધારવો કે જેથી ખીન્ન મ-ત્રીઓની 
સરખામધીમાં તેને ખાસ દરજબ્ને મળે કે જેથી વિશેષ વજન 
અને સત્તા સાથે તે ખીન્ન' ખાતાંઓ સાથે કામ કરી શકે. 


નવો ભાવ જરૂરી છે 

છછ. બની શકે તેટલી ઓછી દખલગીરીથી અત્યારની 
મુશ્કેલીઓ નિમૂંળ કરવા પૂરતી અમારી દરખાસ્તો છે. એ યાંદ 
રાખવુ જરૂરનુ છેકે વિકાસનાં જુદાં જુદાં પ્ગાયયાં ઉપર ઉભેલુ” 
સમુચિત વિચારવાળું' અને અસામાન્ય પ્રમાણમાં જુનવટને વળગી 
રદેનારૂ' અને તૂટક છૂટક એવું રાજસ્થાતાનું મ ડળ છે. અત્યારના 
પાયા ઉપર ચણતર કરવુ અને રીતરિવાજેને વિકસવા દેવા એ 
ઉપયોગી છે. એવી આશા રાખવામાં આવે છે કે ણિટહ્મ હિન્દુ- 
સતાન અને રજસ્થાનો વગ્ચે સયુક્ત કાર્યનો ભાવ ન્નગશે. 
જમ જુડાની અને જુડા "જમની પ્રર્ષ્યા નાફે કરે તેવી 
આશા રાખવી એ વધારે પડતું છે. પરતુ ભાગોલિક દૃષ્ટિએ 
હિન્દુસ્તાન એક છે અને ખ્રિટિશ હિન્દુસ્તાન અને રાજસ્થાનોા 
એક ખીન્ન ઉપર અવશ્ય અવલ”ખે છે. 


વિશેષ એકતા માટે ખુલ્લાં ટાર 
૭૮, આથી વિશેષ એકજીકરણુ માટે અમે ખુલ્લાં દ્વાર 
શખ્યાં છે. ભવિષ્યમાં બન્ને હિન્દુસ્તાના એક ખીન્નતી નજીક 
આવે ત્યારે રાજ્યસ ધ (ફેડરલ યુનીયન) જેવુ' તત્ર સ્વીકારવાને 
અમારી દરખાસ્તોથી કશે બાધ નથી આવતો કઇ મોટુ રાજ્ય 
અગર અમુક રાજ્યોના સમૂહ અત્યારે જ અગર ભવિષ્ષમાં 


(૫૭) 


શિશ હિન્દુસ્તાન સાથે વધારે નિકટ ન્નેડાણુમાં આવવા માગે 
તો તેને અમારી દરખાસ્તોથી કશે બાધ નથી આવતો. વસ્તુતઃ 
આ અહેવાલના હવેના પ્રકરણુમાં અમે એવી સચનાઓ કરીએ 
'છીએ કે તેતો જે અમલ યાય તો આવુ પરિણામ આવી શકે, 
આ બધુ બતી શકે તેવુ છે. પર'તુ અમારી પાસે રજૂ થયેલ 
'ગ્રશ્વોના અભ્યાસ કરતાં એક વસ્તુએ અમને ખૂબ ન્ેરપૂવક 
અસર કરી છે અતે તે એ છે કે પોતાનાં રાજ્યોમાંના પોતાના 
'વ્યકિતમત રાજત્તતે અક્ષત રાખવાની રા”જએઓતી ઇચ્છા 
એટલી ખધી ઉગ્ર છે કે અત્યારે રાજ્યસ'ધના કોઇ પ્રશ્ન ઉપર 
વિચાર કરવા પહેલાં પુષ્કળ સાવધાની સેવવાની જરૂર છે. 


બ્રિટિશ હિન્ટ્ટ અને રાજસ્યાનેા 
વચ્ચેના નાણાંપ્રકરણી અને આર્થિક 
સખધેો : ચોકસ પ્રસ્તાવો 


પ્રશ્નની એકે'દર૨ છણાવટ 

૭૯. અમારા સમક્ષ મૂકાએલા કિસ્સાઓ ધ્રણા અને ભાત 
ભ્રાતના છે. હિન્દની યાદદાસ્તો લાંબી છે અને લગભગ એમ 
પણુ કહી શ્રકાય કે તેઓની સો વર્ષતી અણુપુરી રહી ગયેલી 
આશ્ચાઓનાં શર મારવાને માટે આપણુને જ નિશ્ચાન રૂપ બના- 
વવામાં આવ્યા છે. કેટલાંક નિવેદનોમાંથી તો એવા પ્રશ્નો 
ઉષસ્થિત થાય છે કે જેને કઇ પણુ અર્થમાં નાણાંવિષયક 
“ક આર્થિક કહી ન શ્રકાય. કેટલાંક અતિશય શાસ્્રીય ચર્ચા 
ઉભી કરનારાં છે. ક્રેટલાંક ધણાં વર્ષાથી વિચાર ચલાવવા માટે 
પડયાં છે. વસ્તુતઃ એક આખુ સાહિત્ય ઉત્પન્ન થયું છે. બહુ 
વિગતોમાં ઉતરવાનું' અમે આવશ્યક નથી ગણુતા. ખાસ મહ- 
ત્તના મુદ્દાઓને એકદર રીતે ચચવાનુંજ બહેતર છે. નને 
એકદર નિવેડાને માટે અમારી ભ્રલામણ્‌ સ્વીકાર્ય બનશે, તો 
પછી વધુ વિશ્ચિણ સ્વરૂપના વ્યક્તિગત કિસ્સાને પતાવવામાં 
મુશ્કેલી નહિ નડે. અમારા પ્રસ્તાવો રજૂ કરવામાં અમે ખાસ 
કરીને ત્રણ મુદ્દા મનમાં રાખેલા છે; એક તો રાજ્યોના આંતર 
રાજત્વ માટેની ઉચિત ટાળજ, તેઓની અને બિટિશ હિન્દની 
વચ્ચે અન્યોઅન્ય સમાન વ્યવહારની જરૂર, અને ત્રીજુ' નિદાનની 
સ્વાભાવિક અને કાયદેસર અસર. 


(૫૯) 


બ'દરી જકાત 

૮૦. રાજસ્યાનોનો સોથી અગત્યનો દાવો ખદરી 
જકાતમાંથી હિસ્સો મેળવવાનો છે. અત્યારે આખી બ'દરી 
જકાત બ્રિઠિશ્ હિન્દુસ્તાન લઇ લ્યે છે. રાળએ દલીલ કરે છે 
' “અમારાં શાન્યોમાં લાવવામાં આવતા માલ ઉપર ખ'દરી 
જકાત ચૂકવવી એ એક પ્રકારનો સર૬દવેરો છે. ભૂત કાળમાં 
બરિટિશ્ષ સરકારે પોતે જ અમારા તરફથી લેવાતો આવો 
સરહદવેરો એમ કહીને બધ કરાવ્યો છે કે એથી સમગ્ર હિન્દુ- 
સ્તાનના વેપારને નુકસાત છે. બિટિશ સરકાર આવી જકાત 
લ્યે એથી રાજસ્થાનોની પ્રજન પાસેથી આડકતરી રીતે એક નવો 
કર બિટિશ સરકાર વસૂલ લયે છે. અતે એ તો એક પ્રાથમિક 
સત્ર છે કૈ માલ ઉપર જે કરની વસમુલાત થાય તે ડરની 
માલીકી તે માલ વાપરતાર્‌ પ્રજાની સરકારની હેવી ન્નેઇએ.' 
ઘણાં રાજ્યો એ વાતનો સ્વીકાર કરેં છે કે રાજસ્થાનો ઘણાં 
છે અને ટાં ૭વાર્યા પડયાં છે, તેથી તેમતો માલ વગર જકાતે 
જવા દેવો એમાં ધણી મુસ્કેલી છે. તેઆ એ વાતને પથુ 
સ્વીકાર્‌ કરે છે કે રાજસ્થાનામાં માથા દીઠં માલની ખપત 
ષિટિરા હિન્દુસ્તાનમાં માથા દીઠ ખપત કરતાં એછી છે, પણુ 
તેઓ એમ દાવો કરૅ છે કે વ્યક્તિમત રાજ્યો સાથે ન્યાયના 
*ધેોરણે બ'દરી જકાતનો હિસ્સા વહેંચવાની ગોઠંવણુ થવી જેઈએ. 


કેસના ઝુણુરોષ 
૮૧. ખ'દરી જકાત એ સરહદવેરો નથી એ વાતમાં અમને 
કશી શંકા નથી. સર લેસ્લી સ્કોટ પણુ એ વિચાર સાથે સ'મત 


*અમને એમ ડહેવામાં આવ્યુ' છે કે આખી જકાત- 
સહેસૂલને। આશરે એક પચમાંચ ભાગ યુરોપીયનેો અને યુરોપીયન 
રીતે રહેતા હિન્દીઓ પાસેથી વસૂલ આવે છે અને બ્રિટિરા હિન્દુસ્તા- 
નમાં માણુસ દીઠ જેટલી ખપત છે તેનાથી ઘણૂ' કરીને ઝુ શાગની 
ખપત માણુસવાર રાજસ્થાનોમાં છે. * 


(૬૦) 


છે કે પોતાના પ્રદેશની શાગોલિક પરિસ્થિતિતે આધારે પોતાની 
સરહદમાં આવતા માલ ઉપર જકાતની વસુલાત કરવાના દરેક 
રાન્યતે અધિકાર છે. આવા કરો આજ સુધીમાં ભિટિશ્ર 
હિન્દુસ્તાન તેમ જ બદરી અગર સરહદી રાજ્સ્થાનોએ દમેશ્ાં 
વસલ લીધા છે : અને તેની સામે બિનબ'દરી રાન્‍્યોએ આજ 
સુધી કદિ પણુ વાંધો ઉઠાવ્યો નથી. ત્રાવણકોર, કોચીન, વડેટરા 
અને કાઠિયાવાડનાં કેટલાંક આગેવાન રાજ્યો અને કાશ્મીર જેવાં 
અદરી અને સરહદી રાજ્યો સાથે બ્રિટિશ સરકારે જુદા જુદા 
કરારો કર્યા છે અને તેમાં તેમના રાજ્યની ભોગોલિક [સ્થિતિનો 
લાભ તેમતે લેવા દેવાની વાતને! સ્વીકાર કરવામાં આવ્યો છે. 
હૈદ્રાબાદની સાથે જુદુ' સ'ધિપત્ર છે. એના અર્થની ચર્ચા અત્યારે 
ચાલે છે, રાજસ્થાનોએ પોતાના દાવાના સમથનમાં ૧૯૨૧ની 
સાલના વાર્સીલેોનાના કરારનો આધાર લીધો છે. એ કરારને 
આધારે એ કરારમાં દસ્તખત કરતારાઓએ એક ખીન્નનોા 
સાલ એક ખીન્ના પ્રદેશમાંથી વગર કરવેરાએ લઇ જવા દેવાની 
૩ખૂલત કરી છે. પણુ એ જ કરારની પદરમી કલમ હિન્દી 
રાજસ્થાનો જેવાં રાન્યોને એમાંથી સ્પજુ રીતે બાતલ કરૈ છે. 
બિનબ'દરી રાજ્યાર્માનાં ધણાંખરાં હજી પણુ પોતાની આયાત 
અને નિકાસ જકાતની વસૂલાત કરે છે. માઇસોર એ એક 
મોટો અપવાદ છે. આ પ્રકારની રાજ્યોની જકાતનેો મુલ સરવાળો 
આરશારે સાડાચાર કરોડ ઉપર ન્નય છે. એટલે સિદ્ધાંતની દણિએ અમે 
એમ ઠૅરાવીએ છીખે કે આખા કિન્દુસ્તાનના હિતતે અથે બદરી 
જકાત નાંખવાનો બ્રિટિશ હિન્દુસ્તાનને સપૂગ્‌ અધિકાર છે. એ 
સમષ્યસ્થ સરકારતી મિલકત છે. તેમાં પ્રાંતિક સરકારનો કશે 
હિસ્સે! નથી. 


દાવાનો ન્યાયપુરસરતા 
૮૨. તે ૭4ાં અમતે લાગે છે કે રાજયોના કઇક રાહતનો 
મજખૂત હક છે. જ્યાં સધી બદરી જકાતો નીચે ધોરણે 
(કિમ્મત પર પાંચ ટકા ) હતી, ત્યાં સુધી કશી સ'ગીન ફરિયાદ 


(૬૧) 


નણહેતી. જે ષિટિશ સરકાર બંદરો પર જકાત નાંખતી, તો 
રાજ્યો પોતાની સરહદ પર જકાત રનાંખતાં. પ્રત્યેક પરસ્પર સરખી 
રીતે વર્તતાં. પર'તુ ૧૯૨૧'-૨૨ની સાલમાં, ધણા ધણા પદાર્થો 
પર બદરી જકાત અતિરાય વધારવામાં આવી અને આગળ 
ચાલતાં ણિટિશ હિન્ટમાં અમુક વસ્તુઓને રક્ષણુ આપવાની નીતિ 
અખત્યાર થવાથી પરિણામ એ આવ્યુ' કરે બદરી જકાતનુ' 
મહેસલ પાંચ કરોડથી પચાસ કરોડ પર ચડી ગયુ. આ નીતિના 
સ'બ'ધમાં રાજ્યોની સલાહ લેવામાં નહોતી આવી, એમાંના 
મોટા ભાગતે આ રહક્ષણુમાંથી કશે લાભ મળતો નથી અને 
તેની વસતિને આયાત “થતી વસ્તુઓની ચડેલી કિમ્મતો ચૂમ્વવી 
પડે છે, અને એ બદરી જકાતના વધારાના પ્રમાણુમાં તેઓની 
કર્‌ ભરવાની શક્તિ ઘટી જય છે. અમારા મત ગ્રમાણે આ 
ગક સાચી ને સ'ગીન ફરિયાદ છે, ને તે પ્રલાજ માગે છે. 
પરતુ એ રાહતનુ' પ્રમાણુ દરેક વ્યક્તિગત રાજ્યમાં કેટલુ 
રાખવુ જેઈએ તેની કાળજીપૂર્વકની તપાસ કરવી નેઇએ. જ્ને 
રાજ્યને ષિટિશ હિન્ધ્ના જકાત-મહેસલમાં ભાગ આપવાના 
સ્વીકાર થાય, તો બ્રિટિશ [હિન્દ પણુ વાજબી રીતે દાવો કરી 
શકે, કે રાજ્યોએ સામ્રાજ્યના આધથેૅક ખોજનેો પૂરેપૂરો હિસ્સો, 
“જેખોતો આવકમાં ભાગ તેઓનો ખર્ચમાં પણુ ભાગ' એ 
સ્થાપિત સિદ્ધાંતને અન્વયે ભરવો જઇએ. 


સયુક્ત જકાતસડેછી 

૮૩. ખરી રીતે તો આ અધાનો આદશ તિકાલ તો સ યુષઠત 
જડાતમ'ડળથી જ આવી શકે, કે જેના અમલ થતાંની સાથે 
રાજસ્થાનોની અ'દર્‌ જકાત અદૃશ્ય થવી જોઇએ. પછી તો 
એક વાર બ'દરી જકાત ચૂકવાઇ કે પછી બધા હિન્દુસ્તાનમાં 
બધો માલ વગર જકાતે હેરફેર યયા કરે. લેડ રીડીંગના કાળમાં 
ખાવા જકાતમ'ડળની યોજના ધડાઇ હતી ખરી; પણ તે પ્રકા- 
શમાં નહેતી આવી. તે યોજના નીચેતી લાઇન પર્‌ હતીઃ 


(૧) હિન્દી રા।જમ્થાનો સુહ્ધાંત હિન્દુસ્તાન સવત્રમાં બિટિશ 


(૬૨) 


હિન્દુસ્તાતના અધિકારીઓના વહીવટ તળે, એક 
સરખી જકાત વસૂલ લેવાર્માં આવે. 


(૨) દેશતી અ'દર લેવાતી તમામ જકાત બ'ધ થાય. 


(૩) બિટિશ્ચ હિન્દુસ્તાન અને જુદાં જુદાં દેશી રાજ્યો 
વગ્ચે જકાતની વહેચણી વસતિના પ્રમાણમાં ૩૨- 
વામાં આવે. 


(૪) જકાતનીતિ નજ્કી કરવાના કામમાં હિન્દી ધારા- 
સભાની સાથે હિન્દી રાજસ્થાનોના પ્રતિનિધિએ ખેસે. 


એની સુરકેલીએ 

૮૪. આવુ સયુક્ત જકાતમડળ સમગ્ર હિન્દુસ્તાનના પરમ 
હિતની વાત છે. અને તેને અમલમાં લાવવા માટે ગમે તેટલા 
મોટા ભોગો આપવા પડે તો તે પણ આપવા જેવા છે. અત્યારે 
તો આ મડળમાં દાખલ થવા ધણાં રાજ્યો નાખુશ છે. પોતાની 
જકાત એ પોતાની સત્તાની નિશ્ચાની હોઇને તેને તેઓ અગત્યની 
વસ્તુ ધારે છે. તેમને ખોટ ન ન્ય તેવી બાંહેધરી ન મળે તો 
તેમની જકાતની ઉપજ ખોવાને તેઓ તેયાર નથી, અને તેમને 
ગમે માલૂમ છે કે ખજેટની દરખાસ્તો ગુષ્ત રાખવાની જરૂર 
હોવાને કારણે દરેક વર્ષ જકાતના દરમાં ર્રેરફાર કરવામાં તેમની 
સલાહ દમેશાં લેવાય એ અશકય છે. આર્થિક નિકાલમાં ન્ને 
તેમની સાથે ઉદારતાપૃવંક વર્તવામાં આવે તો આ વાંધાનોા 
નિકાલ લાવવો શ્રક્ય છે. ઉપર જણાવ્યુ તેમ તેમના પોતાના 
રાજ્યમાં તેમના સ્થાતિક આયાત નિકાસ ઉપરની જકાતમાંથી તેઓ 
આરારે સાડા ચાર કરોડની પેદાશ મેળવે છે અને બ'દરી જકા- 
તમાંના તેમના હિસ્સાની ગણતરી કરતાં તે હિસ્સો આ જકાત 
કરતાં ધણા વધારે થાય એમ જણાય છે. ગમે તે રીતે પણ 
આવા જકાતમ'ડળમાં વ્યક્તિગત મોટાં રાજ્યો અમુક શ્રરતે ભળે 
એ અમને કાંઇ અશકય નથી લાગતું અને અમારા એવો 
અભિપ્રાય છે કે એ રીતે આ પ્રશ્નનો નિકાલ લાવવામાં કાંઇ 
વિધબો મૂકવાં નનેઇઇએે નહિ. 


(૬2) 


નાણાંપ્રકેરણો નિકાલ 

૮૫. આમાં સમાએલા પ્રશ્નો ધણા ગૂંચવણબભર્યાં છે. 
પ્રત્યેક રાજ્યની આયાત નિકાસની સ્થિતિ જુદી જુદી છે. એક 
રાજ્ય ખાસ આયાત ઉપર આધાર રાખતું હેય તો એનું જ 
પાડોશી રાન ખાસ કરીતે નિકાસ ઉપર આધાર રાખતું છાય 
છે. અમે એવી ભલામણુ કરીએ છીએ કે નીચેતી બાબતોની 
'તપાસ માટે એક નિષ્ણાત કમીટી નીમવી જેઇદએઃ (૧) અમુક 
રાજ્ય અગર રાજ્યોને જકાત સહેસલમાંથી મળવો ન્નેપ્તતો 
વાજખી હિસ્સો. (૨) સામ્રાજ્યના ખોજર્મા તેમના વાજખી 
ઠિસ્સો, આ કમીટી પાસે જકાતમ' ળનો પ્રશ્ન એકદમ આવી 
ઉભશે. આવી કમીટીતે સુપ્રત કરવાના તપાસ-મુદદાએ સબ 
ધમાં રાજાઓની સક્ષાઠ લેવાવી ન્નેઇએ. અને એ કમોટીમાં 
તેમનુ પ્રતિનિધિત્વ અવશ્ય રહેવુ જેઇએ. એને પરિણામે ભૂત* 
કાળમાં મ્રાંતિક સરકારો અને મષ્યસ્થ સરકાર વચ્ચે જેવો નાણાં- 
પ્રકરણી નિકાલ આવ્યે તેવો નિકાલ અમુક રાન્ય અથવા 
રાજ્યો અને સરકાર વચ્ચે આવશે, અલબત્ત, આમ કરવામાં 
ધણ્‌ે! સમય લાગશે, ધણી નવી પર્‌ સ્થાતિતા સામનો કરવે 
પડશે. 


બીન' 'ખાતાં પરત્વે રાજ્યોના દાવા 
૮6. આ વિકાલ કરવામાં અન્ય ખાતાંઓ પરત્વે પણુ 
રાખ્યાનાં વાજબી દાવા તપાસી શકાય છે. એમ પણુ બને કૈ 
આવી ન્નતના નાણાંવિષયક ફેડચાને આધારે જ સમયના જવા 
સાથે રાજ્યો તથા બ્રિટિશ હિન્દ વચ્ચે વધુ ધનિજ ર્‌ાજદ્દારી 
સખ'ધો વિકસશે. 


ક્યાં રાજ્યોની સલાહ લેવી? 

૮૪. બદરી જ્કાતતી એક'દર નીતિની બાબતમાં રાન્યોતે 
પોતાની સલાહ આપવાને હક્ક છે, એ સવાલ વિનાની વાત છે. 
વ્યવહારૂ રીતે તેએ જકાતના દરોમાં વર્ષોવષ થતા ફેરફારામાં 
ભાગ ન લઇ ઢાકે, કમકે એ સબ'ે ગુપ્તતાની જરૂર્‌ હોય 


(૬૪) 


છે અને એના તિયયો સાસ્રાન્ય સરકાર પર્‌ નિભર્‌ છે. અત્યારે 
તો ન્યારે ન્ત્યારે બની શકે ત્યારે ત્યારે તેઓની સલાહ લેવાનો 
સામાન્ય સિહ્ાાંત સ્થાપવાનું અને પોલીટીકલ ખાતા તથા રાજ્યોનાં 
હિત જ્યારે જેખમાતાં હોય ત્યારે તેઆની સલાહ લેવા રેરીફ 
બોર્ડને આગ્રહપૂવક કહેવાનુ જ બસ થરો. બાકી રેરીફ બોડ 
ઉપર હિન્દી રાજસ્યાનેને પ્રતિનિધિત્વ આપવાને પ્રશ્ન તો હિન્દી 
નાણાંકમીરાને તેઓના અહેવાલના ફકરા *૩૦૧માં જશાવેલાં 
કારણોને લીધે ચોક્કસપણે નામ”્નૂર કરેલે। હતે. 


નરેન્ટ્રસ'ડેળાના હઝદાર સભાસદેોને "ખાસ છૂટ 


૮૮. ૨૧ અથવા ૧૯ તોપોની સલામી ભોગવતા રાજાઓને 
એવી ફૂટ આપવામાં આવી છે કે તેમના તયા તેમના કુટુ બના 
અ'ગત ઉપયોગ માટે આયાત થતો માલ જકાતમાંથી મુક્ત છે. 
આવો ભેદ અર્ધાટિત લાગે એ કાંઇ અસ્મરાર્ભાવિક વાત નથી. 
અમે એવી ભલામણુ કરીએ છીએ ક જે રાકાએ। નરેન્દ્રમડળના 
તમામ હક્કદાર સભાસદો હોય, તે તમામન આ મુક્તિ મળવી 
જઇએ. આવી ખાસ છૂટમો રાજાઓને ખાસ પ્રિય થઇ પડે 


તેવા પ્રકાર્તી એક રાહત મળી નરો. 





૬૬૬૩૦૬: એવી સૂચનાઓ અમને કરવામાં આવી છે કે ટેરીફ બાર્ડમાં 
રાજસ્થાનીને ખાસ પ્રતિનિધિત્વ આપતુ. પરતુ એ સસ્થાને માટે જે 
વ્યવસ્થા અમે સૂચવીએ છીએ તે સાથે આ સૂચના અસ ગત છે. ટેરીક્‌ 
બાર્ડ એ એક પ્રેતિનેધિત્વવાળી સસ્થા ખને તેમાં પ્રાન્તવા૨ અથવા તો 
અમુક સરથાઓના અથવા અમુક હિત ધરાવનારાઓના પ્રતિનિધિઓ 
આવે એવી તમામ સૂચનાઓને અમે નકારીએ છીએ. અસે એમ 
માનીએ છીએ કે આવું કે।!ઈ પણુ ખધારણુ તદ્ન પ્રતિકૂળ થરો. 
'રરીફ બોર્ડના સશાસદેની જે લાયકાતને અમે વિચાર કરીએ છીએ તે 
લાયકાત તેની અગત લાયકાત હોવી નોઈએ અને કોઇ ખાસ હિત 
ઘરાવનારાઓના પ્રતિનિધિ તરીકે નહિ. એ રીતે એ સ્પછ છે કે અમુક 
પ્રાન્તાને ટેરીફ બોર્ડ ઉપર પ્રતિનિધિત્વ આપવું અરાકય છે તેમ 
રશી રાજસ્થાનાને પણુ એવુ પ્રતિનિધિત્વ આપવુ અરાકય છે. '' 


(૬૫) 
રેલ્લેએ 


૮€. રેલ્વેના સંબંધમાં સામાન્ય પ્રકારનો કોઇ નાણાંપ્રક- 
રશી કે આર્થિક પ્રશ્ન ઉપસ્થિત થતો નથી. એક વાત એમ 
સૂચવવામાં આવી છે, પણુ ચચ'વામાં નથી આવી, કે શ્હવે 
બજેટ સાખ્રાન્યની એક'દર મહેસૂલમાં વાર્ષિક હિસ્સો આપતુ" 
હોવાથી, એના અવશેષમાં રાજ્યોનો હિસ્સા હોવો ન્નેઇએ. 
એમ પણુ કખૂલ રખાયું છે કે લાંબા સમય સુધી રેલ્વેઓ 
ખોટમાં દોડતી હતી, અને તેની ખાદ બ્િટિશ હિન્દનો કર 
ભરનાર ભોગવતો હતો. ધણીખરી રેટવેઓઆ તો ખુલ્લી બન્ન- 
શ્માં સરકાર તરફથી એછામાં એછા વ્યાજની ગેર'ટી આપીને 
અથવા ગેર૮ટી આપ્યા વિના થાપણુ ઉભી કરીને બાંધનામાં 
આવી દતી. કેટલાંક રાજ્યોએ શાહી સરકારની સાથે શરતો ઠંરા- 
વીને પોતાની ર્થાનિક લાઈનો અથવા ટુકડામાં નાણાં ધીર્યા* 
હતાં. જૂતા કાળમાં રાનયો ઉમેશાં જમીન અને સાધને, પાષ્મા, 
આલાસ્ટ, લાકડુ વગેરે કશુ' રોકડ વળતર્‌ લીધા વિના, પોતાના 
રાજ્યને રેલ્વે ઉધડવાથી જે લાભો થશે તેની ગણુતરી રાખીને 
આપતાં હતાં. તાજેતરની ગોઠવણામાં રાન્યોનતે વળતર મળે 
છે. એટલે હવે રેહ્વેઓ જે વાર્ષિક નફા કરે છે તેતી અ'દર 
રાજ્યોનો કશા હિસ્સાનો દાવો હોઇ શકે એમ અમને જણાતું 
નથી. બાષી તો સમગ્ર હિન્દના વિકાસની હિતદષિએ જ રેલ્વે 
લાપ્તોનુ' એક'દર નિયમન સર્વોપરિ સત્તાના હાથમાં રહેવુ” 
જેઇએ. રેલ્વેતા બાંધકામતે તેમ જ નભાવને લગતા પ્રશ્નો તે 
રાજ્યો અતે હિન્દી સરકાર વચ્ચેના ઠરાવથી ૧૯૨૩માં નક્કી 
ય૪ ગયા હતા. પરતુ ઠકૂમતને પ્રશ્ન રહે છે અને તે અમારા 
પર ભલામણુ થવા માટે છોડવામાં આવેલો છે. રાન્નઓને 
તીત્રપણે લાગી આવે છે કે તેઓને તેઓનાં રાન્‍્યમાંથી પસાર 
થતી રેટ્વેઆ ઉપરની તમામ જતની દફૂમતમાંથી નાહક બાતલ 
સખવામાં આવ્યા છે. રેટવે લાઇતોના બે વર્ગ છેઃ (ભ) લડાયક 
અગત્યની રૅલ્વેઆ અને બિન લડાયક અગત્યની પણુ મહત્તની 
જેલ્વેએ. (1) બીજી રેલ્વેઓ, પહેલા વ્ગવાળી રેલવેએ મુખ્યત્વે 


(૬3) 


કરીને સળ'ગ દોડતી ગાડીઓ જોય છે, ન્યારે ખીજ વગની 
ગાડીએ મુખ્યત્વે કરીને શાખાએ હોય છે. 


લડાયક રેલ્લેકએો॥ અને સહત્વની બિનલડાયકે રેલ્લેએ। 

€?. સમમ્રહન્દના મુસાફરી કરતા જતસમૂડના તથા ખ્યા- 
પારતા હિતર્માં એ ચોખ્ખું જરૂરી છે કે રેટ્વેઓના વ્યવસ્થિત 
સ'ચાલનને માટે ન્નેઇતાં તમામ સાધનો શક જ સત્તાના હાયમાં 
રન્‍૬ીભૂત થવાં નેઇએ, અતે ફ્રોેજદારી હકૂમત સળ ગમ તેમ જ 
અખડ ફેવી જોઇએ. કેટલીક સળગ રેલ્વેઓ તો સ'ખ્યાબખધ 
રાજ્યોમાંથી પસાર થાય છે. દાખલા તરીકે બી. બી. સી. આઇ. 
' શૃહવે દિલ્હી તે મુંબાઇ વચ્ચે એછામાં એછી આડત્રીસ સરહુ- 


રોમાં થખ્મે દોડે છે. 
રેલ્વે "પરની દિવાની 


૪૧, એવો દાવો આગળ કરવામાં આવ્યો છે કે આ લડા- 
યક તેમ જ મહત્ત્વની બિતલડાયક લાપ્તો પરની દિવાની હરૂમત 
તો રાજ્યોને પાછી આપવી જ્ેઇખે. સ પૂણુ વિચાર કર્યા પછી 
અમે આવુ પગલુ' લેવાતી ભલામણુ કરવા અગ્નક્ત નીવક્મા 
છીએ. કેમકે એમાં ધ્રિટિશ હિન્દ તેમ જ રાજસ્થાનો બન્નેની 
નહેર પ્રજાનાં હિત સરખી રીતે સ'ડોવાયેલાં છે. દેશના વેપારને 
માટે આવશ્યક થઇ પડે છે કે દિવાની દાવાઓ માટે-ઉદાહરેણુ 
તરીકે માલ ગૂમ થાય અથવા તુકસાન પામે તેની તુષ્સાની 
વગેરેના દાવા માટે-સળ ગ દફૂમત જ આવશ્યક છે. જે વેપા- 
રીએ પોતાને કયાં અને કઇ અદાલેતમાં દાદ મેળવવા જવુ' એ 
વાત શકદમ ન જણે તો તો બિટિશ હિન્દ તેમ જ દેશી રાન્ત્ય 
બન્નેને હાતિકારક એવી એક અશ્ચક્ય પરિસ્થિતિ ઉભી થશે. 
નાણાંપ્રકરણી પ્રશ્નોના અમે હવે પછી ઉલ્લેખ કરીશુ. 

બીજી રેલ્વેએ 
હરે. બીજી રેલ્વેખ6ના સખબ'ધમાં અમે ભલામણુ કરીએ 
છીએ કે રાન્યોને નીચે સુજગની શ્રરતે ફ્રેજદારી તથા દિવાની 
બન્ને હફૂમતો સાંપ દેવી, 


3) 


(૧) રાજ્ય અથવા તો રાન્‍્યે જને સત્તા આપી હોય 
સેવી કોઇ પેઢી, કોઇ વ્યકિત, કે વ્યકિતએાની બનેલી કોઇ 
સસ્મા કાં તો એ રેલ્વેની માલીક ફ્ોય અથવા એવુ એપમાં 
સ'મીનઃહિત હેય અને પોતે એને ચલાવતી હેય. 


(૨) ન્યાયના વહીવટ માટે રાજ્યની પાંસે પૂરતું' તત્ર હેય, 
(૩) હિન્દી રેલ્વે એકટ તેમ જ તેતી રશૃઇએ કરેલા 
નિયમોને અનુસરતો કેઇ ધારો લાગુ પાડીને અથવા તો બીજી 


૧૪ રીતે જે એ લાઇનના વહીવટ તેમ જ નિભાવ ઉપર સ'પૂર્ણું 
નિયમન થતુ હોય. 


(૪) સરકારી રેલ્વે અમલદારોને પોતાને આવશ્યક લાગે 
તેવુ" -તિરીક્ષણુ રાખવાની રાનતય પરવાનગી આપે. 

નરેન્મડળની સ્થાયી સમિતિ અને રેલ્વે તથા પોલીટીકલ 
ખાંધોના પ્રતિનિધિએ વગ્યેની ચર્ચામાં ૧૯૨૪માં આ કલમે 
નકી થઇ દતી. એમાં વાજબી સમાધાની સમાએલી છે. 


નાણાંગ્રકેરણી ગસ 

€૩. હિન્દી રજસ્યાનોના રેટવે-પ્રદેશમાં આયાત-વેરો, 
.જગાસ, અઇખબકારી, પરવાના, ધાસતુ વેચાષુ વગેરે એવી ભાખતો 
અદલ અમુક રકમો લેવામાં આવે છે. એ બધી રકમો અત્રે 
રાજ્યોનાં નામ પર્‌ નહિ પણુ રેલ્વેઓનાં નામ પર્‌ જમા કર્‌- 
વામાં આવે છે, આ મહેસૂલ ઉધરાવવાની પહતિમાં તો અમે 
કશે ડ્રેરપ્રાર કરવાની સલાહ નથી આપતા-એમ કરવાથી એ 
નતહેર પ્રશ્નની સગવડ નહિ સચવાય; છતાં અમે એવા મતના 
તો છીએ કે રાજ્યો અથવા રાજ્યોની પ્ર'ન પાસેથી મળતી 
રકમનો જે કાંઇ અવશેષ ઉધરાવી લેવાનું વાજબી ખર્ચ 
ખાદ કાહતાં બાકી રહૈ, તે લાગતાં વળગતાં રાજ્યોને સુપ્રત કરી 
રૃવાો. આ ખાબતમાં તો સહેલાપદથી ગોઠંવણુ થઇ શકાવી જ 
જનેઇશ્મે, તકરારતા પ્રસંગોમાં ઉપલા કેકરા ૮૫માં જણાવેલી 
ભશલામણુા મુજબની કમીટીથી ફડચો કરી શકાય. 


(૬૮) 


ટ'કેશાળ અને સિઝા 

૯૪. ટ'કય્રાળ અને ચલણુ સબ'ધમાં રાન્યોને લાગી 
આવે છે એટલુ' તીત્રપણુ ભાગ્યે જ ખીન કોઇ વિષય પર 
લાગી આવતુ હશે. છેલ્લા અર્ધા સૈકા દરમ્યાન રાન્‍ત્યો ઉપર, 
ખાસ કરીતે સગીર વહીવટો વેળા, તેઓની ટ'કશાળા બધ 
કરવાનું અને સામ્રાજ્યનું ચલણુ અગીકાર કરવાનું ઘણુ 
દબાણુ લાવવામાં આવ્યુ છે. અમૂક રાજ્યો હજુ પણુ પાતાતી 
ટકશ્ચાળા અને પોતાનું ચલણુ ધરાવી રાં છે. અતે બીન્ન” 
જૃટલાંક કે જેઓ એક વખત પોતાના જ સિક્કા પાડી લેતા, 
તેઓ પોતાની ટ કશ્ાળા ફરી વખત ઉધાડવાને હક્ક માગે છે. 
અમારા દઢ અભિપ્રાય છે કે ઠિન્દની અદર જુદી જુદી ટક- 
શાળા વધારવાં એ રાન્યોાનતા તેમ જ સમમ્ર હિન્દના 
હિતતો વિરોધ કરતાર વાત છે. એક રાનય વિષે અમે 
સાંભળ્યું છે કે ત્યાં ચલણની ખતા વટી ગોઠવણ 
થવાથી -પરિણામે વેષારતે ગભીર ધક્કો પહોંચ્યો છે. 
રાજ્યોએ વળી એવી પણુ માગણી કરી છે કે ચલણુના નફામાં 
પણુ એમતે ભાગ મળવો જેઇએ. આ સબધમાં અમને જણા- 
વવામાં આવ્યું છે કે ધાતુના ચલણુમાં કશે। જીવવાળો નફો થતો 
હોય એજ શ'કાની વાત છે, ને બાકી તો કાગળના ચલણુ પર 
રહેતો નફા તો બ્રિટિશ હિન્દની આંટને આભારી છે. સામ્રાજ્યના 
ચલણુતા લાભો તો] એટલા બધા દેખીતા છે, કે એ પરત્વે કશી 
રાહત મળનાનો કે!ઇ સંગીન હક્ક રાજ્યોને હોવાની અમને જરૂર 
નથી જણાતી, તે ૭નાં કોઇ અમૂક રાજ્ય અથવા રાન્યોના 
સમૂહ સાથે કશે। નાણાંપ્રકરણી*નેકાલ કરવામાં આવે તો તેમાં 
આ બાબત પરત્વે પણુ થોડીક રાહત ભલે અપાય. 


લોનો, અને મૂડીદારો તેસજ નાણાંપ્રકરણી 
એજન્ટો સાથેના સ'બ'ધેો 


હપ. રાજ્યોને નાણાંપ્રડણી બાબતમાં રક્ષણુ આપવા 
માટે શૂતકાળમાં લેના સબધે અને મૂડીદારાો ને ધીરધાર 


(૬) 

કરનારાઓએ સાથેના સબધ પરત્વે એક ધોરણુ યોજવાતુ' 
આવશ્યક લાગેલું રાજ્યોમાં તે વખતે જાન તથા અતુશવના 
અભાવને અગે આમ કરવુ' બહુ જરૂરતનુ' લાગેલું; પણુ દવે તો 
રાજ્યોની પ્રમતિ થવા સાથે આંવા ૩ક્ષણુની જરૂરત હતી એ 
કરતાં ખછી રહી છે, અને એ સબધેના નિયમો બદલવાને 
સમય આવ્યો છે. આ પ્રશ્ન રાજપ્રકરણી ખાતા અને સ્થાયી 
સમિતિની વચ્ચે ચર્ચાતા વિષય બનેલ છે, અને અમને સમનનય ' 
છે કે કાંઇક ઠરાવ ટુ'ઝમાં જ થઇ જરે. સમસ્ત હિન્દ્ના હિતાથે 
'હિન્દી સરકારે લોનતી (ધીરધારની) બન્નર પર અમુક નતતેો 
અ'મુશ્ન રાખવો બજ્ેેઇએ. 


મીઠુ 

૯૬. મોગલ સ્રાન્ય પછી ગાદીએ આવીને નૂનો સમ- 
યથી બિટિશ સરકારે મહેસલને ખાતર મીઠાના ઘન્‍નરાની પ્રથા 
ઉભી કરવાનુ નક્કો કરેલુ' હતુ. એ હેતુની સિદ્ધિ અથે તેણે * 
છિટિશ હિન્દના પ્રાંતાની અદર મીઠાની બનાવટ બધ કરાવી, 
અને રાજ્યોની સાથે પણુ, અમુક વળતર બદલ, તેઓના પ્રદે- 
શૈમાંથી મીઠાની બતાવટ બધ પાડવા તેમ જ દાખી દેવા માટે 
સ'ધિઓ અને બ'ધણીએ!માં ઉતરવા માંડયું. હવે રાજ્યો એવી 
સાગણી કરે છે કે આ સધિઓએઓ દબાણુથી કરાવી લીધી દતી 
અને વળતર તો તે વખતે જ એળછુ' હતુ? એટલે અત્યારે તો” 
શેષ એણુ' બતી ગયુ' છે. અમે તો આ ગોઠેવણુ કે જે 
એક'દર સારી રીતે ચાલી છે, તેમાં કશો સામાન્ય ફેરફાર કર- 
વાની ભલામણ્‌ કરવાં તેયાર નથી. સ'ધિઓ અને બધણીખંત્તા 
થયેલાં છે, અને એક સકાથી વધુ જૂતી રાજપ્રકરણી સ'ધિએ 
તેમ જ બ'ધણીઓએઓને બદલવાનું જો ડશું કારણુ નથી, તો પછી 
એથી વધુ કશું યે કારૂણુ આ સ'ધિઓ તેમ જ બધણીઓને 
અદ્લવાનું નથી. વળતર તે વખતમાં વાજબી હતુ' કે નહિ 
તે નછી કરવાનાં કરાં સાંધન અત્યારે મોજૂદ નથી. નાણાં- 
ગ્રકરણી દષિએ તો રાજ્યો પણુ ખિટિશ્વ હિન્દના માંતા જેવી 


(૭૦) 


જ ફ્ામાન સ્પ્રિતિસાં છે. ફિન્‍્દી સરકારે પોતાનો ૪ર કુ 
પવામાં મોડુ' ખર્ચ ફરેલુ' છે, તે તેથી અમારે મતે તો. * તૃણ 
પર એને. બહોળા 6૪ છે. તેમ છતાં જાઇ બ્મક્તિગત રાજાતીઃ 
નવેસર ઉભી થયેલી નાની શી માગણી અતે ઝાંઝીબાર જેવા 
હિન્દ બહારના દેશ્રમાં ધટિત નનપ્તા સાથે મીઠું તીકાસ કર-- 
વાના બદરી રાજ્યોતી માગણી દ્દિગ્રાજીશી તપાસવી તમા. 
ધોરણસર પતાવવી જોઇએ જમ જામારિ અભિપ્રામ છે. 


ટપાલ 

હ૭, ફહિન્દની ટપાલ ખાખતની ગોદતણેોની સ'ગીમતા તેમ જ 
સલામતી સામ્રાજ્ય સરકારના બ'દોબસ્તનો વિષય છે, દમ ક: 
તેમાં બ્રિટિશ હિન્દની તેમ જ રાન્જોની : બન્નેની  ભનહેર. ગેળ્તના 
હિત સરખી રીતે જ સમાયાં છે. સરકારી 4ષાલ ખાતાને. ભાશઃ 
દેશના બાકીના ભાગની સાથે હિન્દી રાજ્યો પણુ મજ્બા રીતને 
ઉડાવી રહ્રાં છે. ઉપરાંત પદર રાજ્યોને પોતાનાં જ ટપાલ ખાતાં 
છે, અને તેઓ ટપાજ્ષવિષષક ગેફતાની બહાર્‌ છે. આમાંનાં 
વાચ રાજ્યોને સરકારી ટપાલ એપ્દીસ શાથે ઠરાવો છે, અને 
તેએ એની સાથે સહકારથી કામ ચલાવે છે. બાકીનાં દક્ષ. 
રાજ્યોમાં રાજ્યનો આાંતશ્કિ ટપાલ વ્યવહાર થેટે ભાગે તેની સ્યાતિક- 
પાસ્ટ એદ્ોસોથી થાય છે, અતે 'સરકારી પોસ્ટ એદકોસોાની 
શાખાએ મહત્વનાં મથકો પર ખોલેલી છે. તે તે રાજ્યની 
સરહદની બહારનો ટપાલ-વ્યવહાર ચલાવે છે. ઠૅરાવવાળાં રાજ્યો 
માંહેલાં ધણાંખરાંમાં તો સરકારી પોસ્ટ એફોસેો! ફક્ત ખાસ. 
સરકારી હકૂમત ધરાવતાં હેય તેવાં જ સ્થળોમાં એટલે કે રેહવે 
સ્ટેશનો, રેસીડેન્સી (૭ાવણી)તી_ જમીન વગેરેમાં જ ઠયાતી 
ધરાવે છે. આ માંહેલાં પાંચ રાજ્યોમાં રનના પોતાના પોસ્ટેજ 
સ્ટેમ્પા હિન્દના કોઇ પષુ ગ્રદેશ્ઞ માટે ચાલી શ્રકે છે, પણુ દરિ-- 
યાપ્રારના દેશ માટે નહિ: જ્યારે બાકીનાં દૃશ્ રાજયોના સ્ટેમ્પ. 
પોતપોતાની સરહદ બહાર કયાંયે ચાલી શકતા નથી. અત્યારની 
ચાલુ વ્યવસ્થા બરાબર કામ આપી રહી છે, અતે એમાં ફેર્ણર 


(33) 


ફરવાથી છિટિશ જિતની કે રાજ્યોૉતી ભહ્ેર પ્રજાતું' હિત નહિ 
શસવાય.. ઉપરાંત પેલાં પદર સજ્મોની માદર ખાસ ઠરાવની 
જે ઝૃપા ખીજ રાજ્યો પોતાને માટે પણુ. ભાચુ પાડવા સાગે છે, 
તે વિસ્તારૂવાની ભલામખ્રુ અમે કરી શકતા નથી. ઠરાવવાળાં 
પાંચ રળ્યો પરત્વે તો અત્યારે જેમ બને છે તેમ સામાન્ય 
ધોરણે ત પતાવી શક્ય તેવા કેળ પ્રશ્નો ઉભા થતા નથી. 
આજીનાં દશ્ય રાજ્યો કે જ્યાં રાન્યતી પોતાની તે સરકારી ગોન 
વણો પડખેોપડ્ખ ચાલી રહી છે, તેમાં નવી પોસ્ટ-એદોશે 
ખોલવા બાબતના પ્રશ્નો ઉભા થાય પણુ ખરા. પરતુ આ તો 
અત્મારે સુકા મ'ત્રણાનો વિષય બનેલ છે, એટલે અમે કદ્ર 
દ્રેર્દારતી કાલામણુ કરતા નથી. 

તાર, દોરડા વિનાના તાર (વાયરલેસ) 

અને ટેલ્રીફોન 

&૮* રાજ્યોની અદર તારની લાણનોા નાંખવાની તેમ જ 
સાચવવાની ગોઠવણે!, તેમ જ તાર એદ્ફોસોા, વાયરલેસ સ્ટેરતેો 
અને રેલીફેનના સબધો ખોલવાની ગોઠવણો તિષે, થોડાં વર્ષ 
પર્‌ સ્થાયી સામાતિ સાથેની ચર્ચાને પરિણામે હારબંધ સરકારી 
ઠરાવો કરીને પતાવટ થઇ ગઇ, વતી, અને આ વિષયમાં 
અમારે બીજુ' કલુ' વિશ્ારવાનુ' રહેતું તથી. 

તાર ટપાલ બાબતચાં નાણાંત્રકેરણી માગણી 

દ€ તાર ટપાલના હિસાબો અત્યારે સયુક્ત વ્યાપારી 
ધારણે રખાય છે. એમાં રાજ્યો નફામાં ભાગની માગણી કરે છે. 
અમને ખબર આપવામાં આવેલ છે કે વદે'ચવા માટે નરે રહેતે 
જ નંથી. જે નફો ૧૬ે છે તે પ્રાર્થામેક ખર્ચ કમી ફરવા માટે 
તેમ જ ચાલુ ત-ત્રને સુધારવા માટે ખર્ચાય છે. એટલે ન્યાં 
સુધી આ નશ્ઞમાંથી નીપજતા લાબોની અદર સહયાતે પોતાનો 
પૃરો હિર્સેર મથે છે, ત્માં ચુધી તેએને ફરિયાદ કરવાનું કશુ 
વાજખી કારણુ નથી. આ પ્રશ્ર પર તેઓને પૂરી માહિતી 
મળવાનો દક છે, અને અમને કહેવામાં આવ્યુ છે શે એ 
માદિલી પરી પાડવામાં કશે વાંધો નથી. 


(૭૨) 

સેવીંગ્સ બેન્કોના નફા 
૧૦૦. ટપાલ ખાતાએ પોતાની પ્રરૃત્તિઆાના એેક ભાગ 
રૃપે, રાજ્યોની અ'દર આવેલી કેટલીક પોસ્ટ ઓપષ્રીસામાં 
સેવીંગ્સ બેન્કો ઉધાડેલી છે. કેટલાંક રાન્યો એવી મામણી કરે” 
છે કે આ યોજના બધ થવી નેઇએ અથવાતો એ 
સેધીંગ્સ ખેન્કોના નદા તેએને સુપ્રત કરી દેવા જેઇએ. આ 
માગણી એક વિકટ પ્રશ્નને જન્મ આપે છે. પોસ્ટ ઓપષ્રીસોની : 
સેવીંગ્સ ખેન્કોનુ' આકર્ષક તત્તત તો ઞ્રિટિશ સરકારની આંટ છે. 
વહીવટી કારણને અગે સેવીંગ્સ ખેન્કોની વ્યવસ્થા પે.સ્ટ ઓક્ીસોની 
વ્યવસ્થાને પગલે પમલે જવી નેઇએ, ને એથી કરીને નાષા|ંની 
લેવડ દેવડમાંથી નીપજતા નકાને મોટે ભાગ તો વ્યવસ્થા ફર”: 
નાર સત્તાને જ મળવા જ્ેઇએ. રાજ્યોના લેક્ેના હિતની 
દિએ તો સેવીંગ્સ બેન્કોમાં થાપણો મૂકવાનુ' પ્રોત્સાડન આપવુ 
અત્ય'ત પ્રષ્ટ છે. 'છતાં જે જે કિસ્સામાં બહુ મોટો નફે રહેતો 
હેય તેમાં એમાંના અમુક ભાગ, ઉપર સૂચવેલી નાણાંપ્રકરણી 

પુનર્ધટનાતા અ'શ તરીકે રાજ્યોને ભલે અપાય. 


સરવીસ-સ્ટાંપો 

૧૦૧, એવી પણુ મામણી કરવામાં આવી છે કે રાન્યનો 
પત્રવ્યવહાર રાજ્યોની અ'દરના પ્રદેશમાં મકત લાવવો લઇ જવો 
નેધાએ, અથવા તો આ કામતે માટે રાજ્યોને સર્વીસ-સ્ટાંપનુ” 
ખહોળુ' શ્રથ્યુ' આપવુ' જેધળ્એ. અમૂક કિસ્સામાં ખાસ કશ્ચા 
રદખીતા ધોરષમુ વિના સર્વીસ-સ્ટાંપનું ભથ્થુ' આપવામાં આવે 
છે. અમે તો દમેદ્રાંને મઃટે કોઇક ચોક્સ પધોરણુ મૂજબ આ 
મ્રશ્રની પતાવટ માટે ભલ્લામણુ કરીએ છીએ. 


ટપાલ-ખએે'ગીનો લૂ"ટ સ'બ'ધે નિયમો 
૧૦૨. ખેગગી-લૂ'ટતા નિયમો સામે પણ્‌ વાંધો લેવામાં આવ્યો 
છે. આ નિયમો અન્વયે દરેક શાન્ત્યને પોતપોતાના પ્રદેશોમાંથી 
સરકારી કાગળા તેમ જ પાર્સલેોની ટપાંલની સહીસલામત આવ-- 
નત થવા દેવા માટે જુમ્મેદાર ગણેલ છે, અને ન્યારે ટપાલની 


(૭૩) 


મે'ગીની લૂટ થાય છે ત્યારે લુ'ટારાઓ જે કાંઇ લઇ ગયા અથવા 
નાશ કરી ગયા હોય તેની પૃરેપૂરી નુકસાની તે તે રાન્‍યો પાસેથી 
વસૂલ લેવામાં આવે છે; તેમ જ ટપાલના હલકારાનુ' શ્રરીર 
'જખમાયુ' અથવા મરણુ થયું હેય તો તે હુલકારાને અથવા 
તેનાં બાળબગ્ચાંને પણ તુકસાની રાજ્યે જ ભરવાની હોય છે. 
આ કાયવાહીને અગે નિયમોની અ'દર અનેક પેટા-સચનાઓ 
પણ નેવાય છે. નિયમો ૧૮૬૬તો સાલના છે; તે પછી 
૧૮૮૫ના મેમાં સુધારા થયા હતા. આ નિયમો હવે કશા 
જરૂરના હેય તેની અમને શકા છે. ગમે તેમ પણુ તેમાં 
અત્યારે વતમાન સમયને ધોરણે ધણા ફેરફાર થવા જરૂરના છે. 
સાધારષ્ગ ધોરણે વાટાધાટ યોજ્નતે આ પતાવી દેવુ” મૃશ્કેલ 
નથી. સગીન પોલીસ ખદોખબસ્તવાળાં રાન્યોની બાબતમાં તો 
બ્રિટિશ હિન્દના પ્રાંતોમાં ચાલતી પદ્દતિને મળતી પહ્દતિ હોવી 
જનેધ/એ. 
અટ્રીણુ 

૧૦૩૦ અફણુના પ્રશ્ન સંબંધે કશી પણુ ભલામણ કરવાની 
સ્થિતિમાં અમે નથી. એક કમીટી આ પ્રશ્નની કેટલીક બાજુઓ 
તપાસી રહી છે, અને એનો અહેવાલ અમને હન્તુ પહોંચ્યો 
નથી. આ તો ખરેખર એવી ખાખત છે ' જેમાં માતવન્નતિ 
અને સસ્કૃતિતા કલ્યાણુને ખાતર 'આખા યે હિન્દ ઉપર્‌ જે 
સરકારી ખોજ્ને મૂકવામાં આવ્યો છે તેમાં રાજ્યોએ પણુ 
પોતાનો હિસ્સો ઉપાડવો જેપઘએ. હિન્દી કર્‌ ભરનાર કે જે 
બિચારાએ પોતે જ અત્યત સહન કયું” છે, તેની ઉપર જ 
રાજ્યોને વળતર્‌ આપવાની માગણી આણુવી એ વ્યવહારૂ 
રાજનીતિમાં સમાય તેવી વાત નયી. 


આબકારી 
૧૦૪. આબકારીના સબધમાં તો કશે સામાન્ય પ્રશ્ન 
ઉઠાવવામાં આવ્યા નથી. પણુ બિટિશ્વ ફિન્દ અને રાજ્યોના 
પ્રદેશો સામસામા અટવાએલા હોવાથી હિન્દના જુદા જુદ 
ભ્રગામાં વિગતોના પ્રશ્નો ધણા ઉઠે તે તેની પતાવટ સ્થાનિક 


(૪) 


રીતે જ થળ #નય છે. પરતુ પન્નબ તરફથી શાજપૂતાના તેમ % 
પનળખી રાજસ્થાનોને જે ચરસ (૮ 118#25) પૂરી પાડવામાં 
આવે છે તે વિધે ધણી ફરિયાદો અમારી પાસે આવી છે. દથીલ 
એ છે કે પજાભની અદર સષ્ય એશીઆમાંથી કાશ્મીર થધ્લે જે 
ચરસનો આયાત થાય છે તેના ઉપર્‌ પ'નબની સરકાર લારી 
જકાત નાખે છે, અને છતાં પોતે રાજ્યોને જે ચરસનેો 
જથ્થો પૂરો પાડે છે, તેના પર તેઓને કશુ' રીખેટ (વળતર) 
આખાપવા ના પાડે છે. રાનયોને પોતાની જરૂરૂતની ચરસ પ'”નબ 
સરકાર સિવાય કાપની મારફત મળી શાકે તેમ નથી. તેઓની 
ફરિયાદ છે કે પન્નબ સરકાર સયુક્ત પ્રાંતેને (યું. પી. ને) 
જે ચરસ મોકલે છે તેના પર તેતે આબકારી જકાતનુ' રીબેટ 
ખાષે છે, તેમ જ મુખાઇ સરકાર જે જે રાજ્યોને એ કેદી 
પદાર્થ પૂરો પાડે છે તેને જકાતને ડૃંફે હિસ્સા વળતર આજે 
છે, અતે તણું તે સબ'ધેતા ખચ ખદ્લ રાખી લ્યે છે. હવે 
આબકારી ખાતુ તો પ્રાંતિક પ્રધાન મ'ડળની હેઢે સુપ્રત ખાતુ' છે. 
અમને સમળયુ' છે કે હિન્દી રાત્યોને ચરસ પૂરી પાડવા 
સબધેતી મષ્યસ્થ જવાબદારી દિન્દી સરકારે લેવી એવી ૬ર- 
'ભાસ્ત છે. આ દરખાસ્ત મભળૂર રહે ક ન રહે, ર્તા આ 
આખતમાં રાનટયોની ફરિયાદ સાચી છે, ને તેનતો'ઇલાજ માગે છે. 
પર્ચુરણુ માગણીએ। 

૧૦૫. રાનયોને રિટિશ હિન્ટમાં સ્થાવર મિલકતની ખરીદી 
કરવાની બાબતનાં બ'ધનો, હથિયાર અને દારૂગોળો: પૂરો પાડવા 
સ'ખબધેનાં બધનો, ખિનહિન્દી અમલદારો રાખવા સખધે 
પ્રતિબધો,, આરોપીઓને સોંપવા સ'બ'પ્વરે અણસરખી ગોઠવણો, 
હિન્દી રાજ્યોના અમલદારોને નહેર નોકરો તરીકે કખૂલ રાખ- 
વાની ના, રાન્નઓના પરપરાગત દરન્”તુ ન્યૂનીકરણુ, અને 
સજ્યોની હદમાં આવેલી હાવણીઓની પરિસ્થિતિઃ આ ખધા 
સખ'ધે રાળ્નઓની કેટલીક કહેવાતી સત્તા-મર્યાદાએ પર અમારૂં 
લક્ષ ખે'ચવામાં આવ્યુ' છે. આમાંતો એક પણુ મુદ્દો અમારા 
તષાસ-મુદ્દાની મર્ષાદામાં આવતો નથી. અમને લાગે છે 


(૪૫) 


રમા ડાશોમાંના  ધણાખરા પરત્વે બન્ને પછ્લે ધણ 
થલુ' કદી શકાય તેવુ છે. અતે અમે ઉપરના વિભૉગ 
ઝની અ'દર્‌ જે કાય પદતિની રેખાઓ દોરી છે, તે અન્વચેના 
શા૪ પણુ ઠરાવમાં આ પ્રશ્નો સહેલાઇથી ઉતરી રકે એમ છે. 
ફાક્િયાવાડના ખ'દરેનતો પ્રશ્વન અને વીરમમામ દાખુની લાઇત- 
રારીના પુનરાવર્તનતો પ્રશ્ન જે કે નિવિવાદપણે નાણાંડ્રકરણી 
અને આર્થિક છે, પણુ હજુ તે અદાલતમાં ઉભેલા પ્રશના છે. 


સામાન્ય નિર્ણયો 

૧૦૬. અમારા નિ્ણુયોને સાર ખે'ચવો જ માત્ર બાકી રહે 
છે. જુદી જુદી રાનત્યપહ્દતિ અનુસાર ચાલતાં ખે હિન્દુસ્તાને છે; 
ભટિશ્ચ હિન્દુસ્તાન અતે હિન્દી રાજસ્થાનો. હિન્દી રાજસ્થાનો 
એક બીન્તથી એટલાં બધાં જુદાં પડે છે કે તે બધાં સાથે એક 
સરખે વહેવાર રાખવો એ અશ્ચકય નહિ તો મુશ્કેલ છે. સ'ધિ- 
પત્રો, બંધતખતેો અને સનતદો જ્યાં ન્યાં હયાતી ધરાવે છે ત્યાં 
ત્માં તે કાયમ રહે છે; પર'તુ બદલાતી દુનિયાની બદલાતીં પરિ- 
સ્થિતિને અનુકૂળ થવા અથેતા રાજપ્રકરણી વહીવટથી તેમાં 
વધારો અતે ચોખવટ થયા છે. સર્વોપરિ સત્તાના વિકાસ અમે 
આલેખ્યો છે અને એતુ પૃથપ્કરણુ કયું” છે, જે કે રાન્નઓ 
અને રાજગ્રેકરણી ખાતા વગ્ચેતી સ પૂર્ણ અને તિખાલસ ચર્ચાને 
પરિણામે એતનુ' આપખુદ તત્ત્ર એરે કયારતું થે ગુમાવ્યું” 
છે અને દિવસે દિવસે ગુમાવતી ન્નય છે, છતાં તે સત્તા 
સર્વોપરિ તો રહેવી જ જેઇએ, એટલે ક અણધાર્યા 
સ'જેગા ઉત્પન્ન થાય તેને પહોંચી વળવાની તેતે સત્તા હોવી 
જેઈએ. રાળ્નતઓ અતે સર્વોપરિ સત્તા વચ્ચેના સબધો 
સમગ્ર દણિએ સુલેહસ'પભર્યા અને સતોષકારક હોવાનુ' અમને 
માલૂમ પડયુ છે. નવા તત્ર માટે કે।ઇ વહેવારૂ દરખાસ્તો અમારી 
સન્મુખ ર્‌'નૂ કરવામાં નથી આવી. પૃષ્યુ અનુભવને આધારે 
ધોરણુમાં કેટલાક ફેરફારો અમે સૂચવ્યા છે કે જેતે પરિણામે 
જ્ેરિયાદો દૂર્‌ થરો અને ઉપસ્થિત પ્રશ્નોનો તિકાલ આવશે. ખાસ 
કરીને અમે એવી ભલામણુ કરીએ છીએ કે રાજાએ સાથેના 


(૭૬) 


સર્વોપરિ સત્તાના સબધમાં ભવિષ્યમાં તાજ તરફતો પ્રતિતિધિ 
ગવર્નર જનરલ-પત-કાઉન્સીલ નઠિ, પણુ વાઇસરોય હોવો 
જેઈએ: અને રાજ્ય રાન્ય વચ્ચેની, રાજ્યો અને સર્વૌપરિ સત્તા 
વચ્ચેની અને રાજ્યો અને બ્રિટિશ હિન્દુસ્તાન વચ્ચેની ઉપયોગી 
આખતોમાં સ્વત'ત્ર કમીટીઓની સલાહ લેવી નનેઇએ. રાજગપ્રકરણી 
ખાતાના અમદલદારેતી ભરતી કરવાના અને તેમને તાલીમ 
આપવાના માર્ગો અમે સચવ્યા છે. તેના ઉપર અમે ખૂબ ભાર 
મૂકીએ છીએ. બ્રિશિશ્વે હિન્દુસ્તાન અતે રાજસ્થાનેો 
વચ્ચેના આર્થિક અતે રાજ્કીય સ'ખબ'ધેોના તિકાલના રસ્તા 
અમે ખતાવ્યા છે. અમે એમ ઠૅરાવીએ છીએ “કે સધિ- 
પત્રે. બંધનખતો અને સનદો “તાજ' સાથે થયા છે અને 
રાજાએ અને સર્વોપરિ સત્તા વચ્ચેના સબધો રાજસ્યાનોની 
સ'મતિ સિવાય હિન્દી ધારાસભાતે જવાબદાર એવી ર્્િંટિશ 
હિન્દની સરકારતે સુપ્રત થવા જેઇએ નહિ : પણુ ભવિષ્યમાં 
નવાં બ'ધારણુના વિકાસનો માર્ગ અમે ખુલ્લે! રાખ્યો છે. હિન્દી 
રાજાએ જેવા પૃથક પૃથક સ્થિતિવાળા સ્થિતિચુસ્ત, શિધ્ર- 
' સ'વેદી અતે પોતાની આંતરસત્તાને વળગી રહેવા ઇચ્છતા 
મ'ડળ સાથે કામ પાડવામાં ખૂબ સાવચેતી રાખવાની અમે જરૂર 
જેઇએ છીએ. છતાં અમારે ડખૂલ ડરવુ' જેઇએ કે રાજસ્થા- 
નોની અદર નવા જીવન અતે નવી આરાએ.ના ઉછદ્ાળાએ, 
અત્યાર સુધીમાં થયેલ પ્રગતિએ અને ભવિષ્યની શકયતાઓએ 
અમારી કલ્પના ઉપર ભારે અસર કરી છે. એ ભવિષ્યની અમે 
જે માત્ર ઝાંખી કરાવી શકીએ, દૂર દૂરના ગિરિશગે અને ત્યાં 
પૃહેંચવાના માગમાં આવતી ખીણોના માપ કરવાનુ'કામ અમને 
સુપ્રત નથી થયું. પથુ અમને શ્રદ્ધા છે કે જે રાનએએ યુદ્ધ 
અને શાંતિના કાળમાં આવી સુદર સેવાએ બળ”્નવી છે તેઓ 1દન્દુ- 
સ્તાન અને સામ્રાન્યતા વિકાસમાં કીર્તિવ'તો ભામ ભજવરેો જ. 


(સહી) હાક બટલર 
ક» જીડની પીલ 
» પઆઅહચુ. એસ. હેોલ્સવથ' 





પરિશિષ્ટ ૧ 


બટલર કમીટીએ કાલેલું પ્રશ્નપત્ર 


૧. તપાસ-મુદા આટલા છેઃ 


(૧) સર્વોપરિ સત્તા તથા રાજસ્યાતોની વગ્ચેના સ'બ'ધે 
પરત્વે ખહે॥ાલ રજૂ કરવો. એમાં નીચેની બાબતોમાંથી ઉપ- 
સ્થિત થતા હકક તેમ જ કતન્યેનો ખાસ ઉટલેખ કરવેોઃ 

(ભ) સધિઓ, બ'ધણીખએા અતે સનદે!, અને 

(થ) વહી1ટ, સ્વીકૃતિ અને ખીન્ન કારણે. 

(૨) બ્રિટિશ હિન્દ અને રાજસ્મ્રાતે' “ચ્ચેના ના'ગાંગ'૨્‌'ગ્ી 
તેમજ આથ્િક સબધોની તપાસ કરવી અને તેતી વિશેષ 
સતોષકારક ગે'ટવણુ માટે કમી?ીતે જે કાંઇ ભલામણ્‌ા પટ 
અથવા જરૂરી લાગે તે કરવી. 

૨. કમીટી એમ નથી માનતી ક તપાસ-મદ્ાના જામ 
(*)તેો સાર્‌ પ્રશ્નપત્રથી તપાસવાનું અનુકફૂલ8્ ચળ પડે. ઉપરાંત 
એમ પણ સમક્નય છે કે નરૅન્દ્રમંડળની સ્યયી સાંમતિએ 
તેમજ દિહ્હીમાં નરેન્દ્રમડળનો ખેઠંક માટે હાજર થયેલા 
સ'ખ્યાબધ રાજન મહ;રાનનએ.એ આ બ.બત પર ધાર.શઃરીઓની 
સલાહો મેળવેલ છે ને તેથી ક્મીટીને તે! આવી સક્ાહનો 
લાભ મળશે. કેઇઇ પણુ રાજ્યને પોતાન! વિચારો દફતર પર 
મૂક્વા હોય તો તેએ તેમ કરશે તેવી આશા છે. 


સકારણ તાર કેદાર સરત સાસ 2 ર0 


ન સ્પહેવાલનો ફકરો ત્રીન્ને જીઓ 


(૨) 


૩. એ કહેવુ' ન્નેઇએ કે સર્વોપરિ સત્તા હસ્તક ભૂત 
કાળમાં થયેલા તિણુયોને અથવા તો તેમતી અતે રાન્યોની 
વચ્ચેના અત્યારના મતભેદોને, સર્વોપરિ સત્તા અને રાનન્‍્યો 
વચ્ચે હસ્તી ધરાવતા સબધેોતે તે જેટલા પ્રમાણમાં સ્પષ્ટ કરે 
છે તે ઉપરાંત તપાસવાનો આ કમીટીને અધિકાર નથી. પરતુ 
રાન્ત્યો પોતે પોતાના પક્ષની દલીલો કરવામાં જે સાક્ષી-પૂરાવા 
લાવવા ઇચ્છતા હેય, અને તેને અગે ભૂત કાળના જે નિણુયોનો 
અથવા વતમાન મતલભેદોના નિદેશ્ર કરવા માગતા જોય, તે 
જે પહેલા ભાગની એટલે કે ચાલુ સંબંધનો જ નિદેશ કર- 
વાની સૂચનાની મર્યાદામાં રહીને કરવાના હેય, અને તેએ!ને 
જરૂર પૂરતુ લાગે તેટલા પ્રમાણમાં જ કરવા માગતા હોય, તો 
કમીટીની 9ચ્છા તેમના સાક્ષી-પૂરાવા પર મર્યાદા મૂકવાની નથી. 


૪. એટલે પ્રશ્નપત્ર તો ચચતાતા ખબીન્ન ભાગની સાથે જ 
સખધ ધરાવે છે. હિન્દી રાન્યોએ હજુ પોતે અ!ણવા ધારેલા 
પ્રશ્નો કમીટી પાસે ધર્યા ન દવાથી, આ પ્રશ્નપત્ર, હમણાં 
હમણાં ચર્ચાને માટે આવેલી બાબતો પુરતું તો રાજપ્રકરણી 
ખાતાનાં દફેતરેને આધારે જ ધડાયું છે, એટલે પ્રશ્નપત્ર ઉપ- 
રાંતના પ્રશ્નો પણુ રાન્યો ઉઠોવી શકશે. રાજ્યોને પોતાના 
વિચારો તપાસ-મુદ્દાની હદમાં રહીને પેશ કરવાની ખનતી 
તમામ તકો આપવા કમીટી ઇતેન્નર્‌ છે. 


ગ્રશ્નો 

પ (લ) સું રાન્યોશ સામ્રાજ્યના જકાત-મહેસત્રની અદર 
ભાગ માગે છે? ને મ!ગે છે તો તે ડયા આધારે? 

(ભ) તાજેતરમાં જકાતતા દરમાં કરવામાં આવેલા વધારાએ 
શુ' રાજ્યોના અથવા એની પ્રન્નના ઉપર્‌ મઃડી અસર કરી છે? 
એમ હોય તો આંકડા ને હકીકતો ટાંકવા વિનતિ છે. 

(3) સખ્ર'ન્‍્યના જકાત-મહેસલમાંથી તેઓની સાથે નકકી 
કરવામાં આવે તેટલે। વરાડ તેમને મળવાની શરતે પોતાને ત્યાંના _ 
આાયાત-નિકાસના વેરા રદ કરવા રાજસ્માતો તેયાર છે ? 


(7 
(૪) પોતાનાં હક્કથી નરૈન્દ્રમડળના સભ્યો હોય તેઓમાંથી 
ક!તમુક્ત રાજીએ સિવાયતા રાળઓ પોતાના તેમ જ પોતાના 
મુટુ ખના અગત ઉપયોગ માટે આયાત કરવામાં આંવતી 
વસ્તુઓ માટે જકાત-વેરા' ચૂક્વવામાંથી ફારગતી માગે છે 
તે ડયા આધારે ? 
રટ્વેનીઃ હુમુમત 
૬. પોતાના સીમાડાની અ'દર રેલ્વેએએ જે જગ્યા રોકી 
હોય તેના ઉપર રાજ્યોની હમુમત હેોવદ સબબતુ જે તારણુ 
નરેન્દ્રમડળની ચાલુ કમીટીએ તા. ૨૦ ઓગસ્ટ ૧૯૧૪ (જુએ 
ઉપ-પરિશિષ્ટ જના રોજ સુધારેલુ' છે, તેશાં રાન્યોને કરી' 
ઉમેરવાનું છે ખરૂ' ? 


ટ'કશાળ ને ચલણુઃ 
છ# આ પ્રશ્ન સખબધે એવા કોઇ મુદ્દા છે કે જે રાજ્યો 
કમીટી સમક્ષ લાવવા ઇશ્છે ? 


હિન્રી રાજ્યો અને મૃડીદારે તે નાણુંપ્રકરણી એજન્ટો 
વચ્ચેના વહેવાય- 

૮. આ પ્રશ્ન સબધમાં નરેન્દ્રમડળે ૧૯૨૪ના નવેમ્બર 
માસમાં જે તારણુ મજૂર રાખ્યું છે, તેમાં રાજ્યોને કશું 
ઉમેરવુ' છે ? 

દરબારો હુચ્થુ મીઠાની બનાવટ તથા નિકાસ 

હ. આ વિષય પર તો રાજ્યો તથા હિન્દી સરકાર વચ્ચે 
સ'ધિએ અને ડખૂલતનામાં થયેલાં છે, આ સબ'ધે કશી વિરોષ 
ભલામણો રાજ્યો કરવા માગે છે? 

ટપાલ ને તાર 

૧૦, પોતાતા પ્રદેશોમાં અત્યારે જે તાર-ટપાલનુ' તત્ર ચાથી 
રહયું છે તેતી કાયપહ&દતિ સામે રાજ્યોને કશે વાંધો છે ? અને 
આ તત્રમાંથી નને કરૈી। નરો થતો હોય તો તે પર કેટલે હછ 
રાજમા માગે છે? તેમ જ ખોટ નય ત્યારે ખોટના ભાગીદાર 
થવાં પણુ એ વેયાર છે? 


(૪) 


બ્રાંટશ હિન્દ અને રાનનયોર્ના સ'યુક્ત હિતોની વાતે। 

૧૧. જે જે પ્રશ્નોમાં બિટિશ હિન્દ તેમ જ દેશી રાન્યોનાં 
હિત સમાન ન હેય, તેતી સ'યુકન ચર્ચા માટે ૩/ પદ્દતિ અખ- 
તયાર કરવાનું રાજ્યોને પસ'દ છે ? તાજેતરમાં જ નરૅન્દ્રમડળની 
ચાલુ કમીટીએ હિન્દી સરકારતા અમલદારો સાથે વાટાધાટ કરવા 
દિવાતોની એક કમીટી નીમી છે, આ પતિ સતોષકારક લાગી 
છે? જે ન લાગી હોય, તો બીજી કઝ રીતિ સચવો છે! ? 

એકદર નાણાંપ્રકરણી સ'બ'ધેો 

૧૨. પોતાની ને બ્રિટિરા હિન્દની વચ્ચે ચાલતી નાણાંપ્રક- 
રણી ગોઠવણ પરત્વે રાન્યોને કશી સચના કરવી છે ? 

અષ્રીણુ 

૧૩, અષ્ટીણુ સબંધે રાજ્યોને કશે। પ્રશ્ન લાવવો છે ? 

આખકારી 

૧૪. આખકારી વિષે રાજ્યોને કશા પ્રશ્ન લાવવા છે ? 

પરચુરણ 

૧૫. ઉપરના ચોથા ક્કરા પ્રમ'ણે કથા ખીજ પ્રશ્નો 


લાવવા છે? 
હટ 


ઉપ-પરિશિષ્ટ અ 


તા, ૨૦ ઓગસ્ટ ૧૯૨૪ના રોજ નરેન્દ્રમડળની ચાલુ કમીટીએ 
સુધારેલું તારણુ. 


૧. ૧૮૯૧માં એવું નક્કી ફરવ:માં આવેયું' કે જે ધડીએ 
દર્ખઆરની રેલ્વે એક ખાજુી ર્‌ન્યના પ્રદેશ અને ખીજ 
ખાજુ બ્રિટિશ હિન્દ્ના કે કાઇ રાજ્યના પ્રદેશ વચ્ચેના 
ખવ-નના વહેવાર્ની લાઇનતેો! [વિભાગ બને તે જ ઘડીખે 
તેણે તે રેલ્વે પરથી હકૂમત છેડી દેવી જેઇએ, પરતુ તે પછીથી 
ઉભી થખએૅલી પરિસ્થિતિને અગે એ અભિપ્રાય ઘણે અશે બદ- 
લાયો હતો. દાખલા તરીકે ૧૮૯૩માં એવુ ઠરાવવામાં આવેલુ 


(પ) 


“૧ સદતર રાજ્યની જ સરહદમાં પડેલી પરતુ એક છેડે બિટિશ 
યલ્વે લાઇનની સાથે જ્ેેડાએલી રેહ્વે લાઇન ઉપરની હકૂમત 
પણુ છેડી દેવી પડે એવો અર્થ એ ડહુકમામાંથી કાલ્વાનો નથી. 
ફેરી પાછું ૧૮૯૮માં એક દરબારને એની રેલ્વેના એક ભાગ 
ઓન રાજ્વમાં થપ્ત્તે નીકળતો હતો તે છતાં પણુ દરબારી રેલ્વેના 
એક કટકા ઉપર એની હકૂમત ચલાવવાની મજૂરી આપેલી 
હતી. ત્રણુ વર્ષ પછી એ જ હુકમો ખીન્ન એક કિસ્સામાં પણુ 
દીલા કરવામાં આવેલા, કે જે કિસ્સામાં પણુ દરબારી રેહવે 
'બિટિશ હદમાં પેસતી હોવા છતાં દરબારને તેના ઉપર દફૂમત 
રાખવાની પરવાનગી આપવામાં આવેલી. ૧૯૦૨ની અ“દર પણુ 
એ જ દિશામાં એક પગલું આગળ ભરવામાં આવેલુ, અર્થાત્‌ 
એક દરબારને એની એક રેલ્વે ઉપર, એ રેલ્વે આગળ ઉપર 
બન્ને છેડે બિટિશ રેલ્વેની લાધન સાથે જ્નેડાનાર રેલ્વેના વિભાગ 
બનવાની દતી તે ષતાં પણ્‌ ઠઝૂમત ભોગવવાની પરવાનગી 
મળેલી. મૂળ હુકમના સિદ્ધાંત તો બીજા કેટલાક કિસ્સામાં પણુ 
લીલો પાચ્વામાં આવેલો જે, તે એ રીતે કે એક કરતાં વધારે 
રાજ્યોની અ'દર્થી પસાર થતી રેલ્વે લાઇન ઉપર, દરેક દરબ- 
રને પોતપોતાની સરહદ પરતા ટુકચય પર દફૂમત ભોગવવાની 
૨ આપવામાં આવેલો. 


૨. જે જે રેલ્વે લાધ્્તા ઉપરની સ'પૂર્ણ દિવાની ફોજદારી 
હફૂમત (સરકારના દા્‌થમાં) છોડી દેવાર્સા આવા છે,તે તે 
લાધ્નો પર હિન્દી સરકારની નીતિ ફેક્ત એ જ કાયદા લાગુ 
પાડવાની ૧હી છે, કે જે કાયદા રેલ્વે, પોસ્ટ ઓફીસ તથા 
તારના કાયદાની સાથે દિત્રાની ફોજદારી ન્યાયના કારોબાર માટે 
જરૂરી હોય. એવા પણુ કિસ્સાઓ બન્યા છે કે જેમાં આવા 
પ્રદેશો પર પડખોાપડખ જ આવેલા પખર્રાટિશ જત્લાના એક 
સામટા તમામ ડાયદા લાઝુ પાડવાનું સગવડબર્યું 
જણાયુ હેય, પરતુ તે ૭તાં, તે પ્રદેશોમાં આ તમામ ફાયદા 
દાખલ નથી કરવામાં આવેલા, ને ખાસ કરીને નાણાંપ્રકરણુી 
ઢાયદા તો નહિ જ, કેમ કે રેલ્વે લાધ્તને માટે સુપ્રત થયેલા 


6) 


પ્રદેશમાંથી મહેસૂલ ઉપજાવવાની સરકારી નીતિ નથી. તે હતર 
જ્યારે જ્યારે રેલ્લે સ્ટેશને! પર દારૂના વપરાશ અને વ્યવહારતુ* 
નિયમન ડરવાની અથવા તો.લિટિશ ઠિન્દના આખકારી મહડેસલતે 
રક્ષવાની જરૂર પડી છે ત્યારે ત્યારે “એકસાઇઝ એકટ' જેત્રો 
કાયદો તે તે પ્રદેશ પર અમલમાં મૂકવો પડયો છે ખરેો..ઉપર્સત 
ન્યારે' ન્યારે એમ માલૂમ પડયુ' હોય કે રાજ્યના'તેમ જ સરકારતા. 
4હેતતે ખાતર રેલ્વેમાંથી દાણચોરી અટકાવવાની જરૂર છે, ત્યારે 
ભારે માદક પીણાંના કાયદા જેવો કાયદે પુ કરી શક,ય છે.. 
આવો કાયદો, જો કે નાણાુંપ્રકરણી હોવા ૭ત! મહેસક્ષન્નો 
ઉત્પાદક નથી અનેહિન્દી સરકાર તેમાંથી કશે! નફો ઉઠાવતી નથી. 
જ. 4ડિન્દી સરકારના વહીવટની અથવા તો હિન્દી સરકારનો 
જેના નફામાં હિસ્સો હેય તેવી કોઇ ડપનીના વહીવટની મઠત્તતી 
સળ ગ રેલ્વે લાઇનેોના 4ડિસ્સાઓ બનનાર રેલ્વેઓએ સિવાયની 
થીજી રેહ્વેઓઆ ઉપર રાજ્યોને પોતાની સરહદ પૂરતી હકૂમત. 
કાયમને માટે ભોગવવી છેોય તો નીચેની શર્ત 1ડિન્દી સરકાર 
ગે હકૂમત ભોગવવા દેવા તેયાર છે. 

(૧) રાજ્ય, અથવા તો રાજ્યે જેને સત્તા આપેલી હોય. 
તેવી કોઇ પેટી, કોઇ વ્યક્તિ કે કોઇ વ્યક્તિઓની બતેલી સસ્થા 
કાં તો એ રેલ્વેની માલીક હોય અથવા એતું એમાં સગીત 
હિત હેય અને એને ચલાવતી હોય. 

(૨) રાજ્યની પાસે ન્યાયના વહીવટ માટે પૂરતું તત્ર હોય, 

(:) હિન્દી રેલ્વે એકટ તેમ જ તેની રૂઇએ કરેલા નિયમોને 
અનુસરતા કોઇ ધારો લ!મુ પડીને અથવા તો બીજ કેળ રીતે 
એ લાઈનના વહીવટ તેમ જ નિભાવ ઉપર સ'પૂગુ તિયમત 
ચતુ હોય. , 

(૪) રાજ્ય સરકારી રેલ્વે અમલદારોને પોતાને આવસ્યક 
ભાગે તેવુ નિરીક્ષણ કરવા દેવા ક્બૂલ યાય. 

૪. ગભીર મ્રકારવની ન્નહેર્‌ પરિસ્થિતિમાં, અથવા તો. 
સાગ્રાન્યનાં લસ્કરી કે યુદ્ધવિષયક 4હતમાં નિયમનતી જેડ્તા 


(૭) 


જરરની છે. અને વરિદિ સરકારને શ્રદ્ધા છે કે આવા પ્રસગોમાં 
જરૂર પડયા પ્રમાણુતો સહકાર મેળવવા રાન્યો પર પોતે નિર્ભર 
રહી શકે છે. 


પ. ઉપરના ફકરા ત્રીનનની કલમ ૨, 2 ને ૪ના ગભીર 
પાલન-શંગના પ્રસગે [ભેટિશ સરકાર એનો ઉપાય કરવાર્નાં 
જરૂરી પમક્ષાં લઇ શ્રકે છે અને તે એવી શ્તેં કે આ ડલમની 
રૂઇએ આવા કિસ્સામાં આખરે જે હકૂમત પાછી ખે'ચી લેવાની 
જરૂર લાગે, તો તે દફૂમત તે તે રાન્ટયને ભવિષ્યમાં આ શ્રર્તાના 
પરિપાલન માટેની સપૂર્ણુ ખાત્રી તેણે આપ્યા પછી જ 
પાછી શેોંષવી. 


પરિશિણ ર 


લોડે રોડીંગના નિઝામ ઉપરને। પત્ર” 


[ હિન્દના વાઇસરોય અને ગવર્નર જનરલ તરફથી ના. 
હેઢ્રાબાદના નિજામને પત્ર : દિલ્હી તા. ૨૭ માર્ચ ૬૯૨૬.) 


નામદાર નિઝામ સરકાર; 

આપ નામદારનેો તા. ૨૦મી સપષ્ટેમ્બર ૧૯૨પને કાગળ, કે 
નેની પદેંચ ક્યારની લખાઇ ગઇ છે, તે મહત્ત્વના પ્રશ્નોને ઉપ- 
ર્થિતકરે છે અને તેથી મને એને જવાબ આપતાં સમય લાગ્યો છે. 


પ્રસ્‍તુત ક્સ્સાની અતિહાસિક ઝીણી વિગતોની ચર્ચામાં હુ” 
આપની પછવાડે પછવાડે ઉતરવા માગતો નથી. મારા અમાઉના 
કાગળમાં જષ્॥ાવ્યુ' હતુ' તે પ્રમાણે આપનાં નિવેદનો કાળજ- 
પૂર્વક તપાસવામાં આવેલાં છે અને આપ અત્યારે જે કાંઇ 
કહો છો તેમાં એવું કશું જ નથી કે જે મારા, મારી સરકારના 
અને હિન્દી સચીત્રના થઇ ચૂકેલા તિણુયો પર અસર કરનાર 
લાગે. આપના જવાબ મારા ગઇ તા. ૧૧ માચના કાગળમાં 
બતાવેલી પરિરિથિતિનુ' તમામ રીતે સાચુ' નિરૂષણુ આપનારો 
નથી, પણુ હુ એ જેપતે રાજી થાઉ છુ કે આપના છેટ્લા 
કાગળનો અ'દર્‌ મારા નામાંક્તિ પૂગગામી સદ્ગત માકર્વીસ 
કર્ઝન ઉપર આક્ષેપો ફે કવાના પરાદાનો પ્રન્કાર્‌ કરો છે. 

આ પત્રનો બઃ૪ીતો ભાગ હવે હુ' આપના કાગળના ફકરા 
ખીન્ન અને ત્રીન્નમાં આપે રજૂ કરેલા દાવાઓ સખબ'ધે અને 
ટેમીશનત તીમવાની આપની વિનતિ વિષે લખવામાં રેોકીશ. 


* જુએ અહેવાલને! કૂકરો ૨૪. 
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૨. ઉપર કદ્યા તે ફેકરાએની અદર આપ એવી નસ્તુ- 
[૨્થિતિ નિરૂપો અને વિકસાવો છે કે હેદ્રાધાદ રાજ્યના આંતર- 
વહીવટની બાબતમાં તો આપ, હેદ્દાબાદના ૨જવી તરીકે, બિટ્િશ્ઞ 
હિન્દના આંતરવહીવટની બાબતમાં જે દ૨૦%જે બ્િિટિશ સરકાર 
શ્વરાવે છે, તે જ સમાન દરન્#જે ધરાવો છે. રખેને દુ કદાચ 
આપના દાવા વિષે અતિશ્ચયોક્તિ ડરતો હોઉ તે માટે દુ' 
આપ્ના પે'તાના જ શખ્દો ઉતાર્‌' છુ”: “પરદેશી રાન્યનીતિને 
લગતી બાબતો સિવાયની બાબતોમાં પોતાની આંતરિક બાબતો 
પરત્વે દેદ્રાબાદના નિઝઃમોા એટલા જ પ્રેમ:ણમાં સ્વત-ત્ર છે, 
3 જેટલા પ્રમાણમાં થિટિશ સરકાર બિટિશા હિન્દની અ'દર 
સ્વત-ત્ર છે. મારી જણાવેલી અપવાદેની મર્યાદા સ.ચવીને તો 
બન્ને પદ્લે, પાડેશી તરીકેના વ્યવહારમાં પ્રસગોપાત્ત સ્વાભાનિક 
રીતે ઉપસ્થિત થતા આંતરવહીવટને લગતા તમામ પ્રશ્નોની 
અ'દર તમામ પ્રસગે સપૂણું સ્વતત્રતા અને છૂટ સાથે વતેલા 
જે. હવે, વરાડ પ્રાંતનો પ્રશ્ન પેલા અપવાદની નીચે આવતે 'કે 
મેદિ આવો રકે તેવો નથી. એ પ્રશ્નની તપાસમાં પરદેશી રાન્ય- 
સત્તાને કે રાજ્યની તિને લગતો કોઇ પણુ પ્રશ્ન નિસ્બત ધરાવતો 
અથવા તો સડોાવાયેલે નથી. એટલે કે એ વિષય, પરસ્પરની 
કશી પણુ તાબેદારીની મર્યાદા વિના એક જ ભૂમિકા પર્‌ ઉભેલી 
ખે રાજસત્તાએ વશ્ચેના વિવાદનો જ ડિષય બની જાય છે 


૭૩. આપના ઉપર લખ્યા રાખ્દો એવું બતાવતા લાગે છે 
જે સર્વાપરિ સત્તા સાથેના આપના સ'બધ વિષેતો આપતો 
જ્યાલ ગેર્સમજશભર્યો છે, અને ૧ખેને માર્‌ માન, આગળ 
ઉપર કે'ઇક દિવસ, આપે નિરૂષેલ પ્રસ્તાવની અ'દર અતુમતિ 
તરીકેના અથ ધરે, એટલા માટે આપની આ ગેરસમજ મારે 
ના, શહેનશાહના પ્રતિનિધિ તરીકે દૂર કરવાની ફરજ થઇ પડે છે. 

૪. બિટિશ્ન તાજ સારા હિન્દુસ્તાનમાં સર્વાોરિ છે. અને 
હિન્દી રાજસ્થાનનો કે!ઇ પણુ રાજ્યકર્તા બિટિશ સરકારની સાથે 
શમાનતાને દરજજો સદેશ્રા ચલાવવાનો વાજબી દાવો કરી 
શકે નહિ. બ્રિટિશ તાજતુ' આ સર્વોપરિપણું' માત્ર સ'ધિએ। 
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અને બધણી-પત્રે ઉપર્‌ નિર્ભર નથી, પરતુ તે બધાંથી 
અતોખુ' અને પરરાજ્યો અથવા પરરાન્યોને લગતી નીતિ 
પરત્વે એના શહેનશાહી ઘક્થી યે તદ્ન નિરાળુ' એ સર્વોપરિ- 
પણુ' છે. રાજ્સ્થાતો સાથેની સધિઓ તથા બધણી-અતોને 
માન આપવાની સાથોાસાય આખાયે હિન્દમાં શાંતિ ને 
બ્યવસ્ષા સાચવવી તે [થિટિરા સરકારનો અધિકાર તેમ જ જવા- 
બદારી છે. આ સિદ્ધાંતની પારિણામિક સ્થિતિ એટલી બધી 
જાણીતી છે અને ખીશ્ન રાજાઓની માફક આપને પણુ એટલી જ 
સ્પષ્ટતાથી લાગુ પડે છે કે એતો ઉલ્લેખ કરવો પણુ ભાગ્યે જ 
જરૂરી છે. એને માટે દષ્ટાંતનતી જર્‌ર હોય તો આપ નામદારને 
હુ સને ૧૮૬રની સનદની યાદ આપુ છુ. આ સનદ ખીન્ન 
રાજાએની સાથે નિઝામતે પષુ મળી છે. બ્રિટિશ તાજ તરક 
સતત વકફાદ:ઃરીતી શરતે રાન્ત્યકર્તાતા મુટુબ તેમ જ રાન્યનુ 
હા.્વતપણ' ન્નળવી રાખવાની છણ્રિટિશ સરકારની ઉચ્છાની 
ન્નહેરાત આ સનદ કરે છે. ને ખીજ એ વાત યાદ આપું છુ 
% નામદાર શહેતશાહ ન્યાં સુધી મનનૂરી ન આપે ત્યાં સુધી 
ફેદ્રાબાદની ગાદી ઉપર તિઝામને “૪ વારસદાર પ્રમાણભૂત 
ગણાતો નથી. હૈદ્રાબાદની ગાદીને લગતી તમામ તકરારે। ઉપર 
છેવટનો નિકાલ એકલી ષ્રિટિશ સરકાર જ આપી શકે છે. 


પ. ઠિન્ડી રાજસ્થાતોમાં દર્મ્યાનમીરી કરવાનો બિટિશ 
સરકારતેો અધિકાર તે શ્વિટિશ તાજના સર્વોપરિપણાની 
ખીજી પારિણામિક પરિસ્થિતિ છે. અલમત્ત ખાસ 
ગભીર ફારગ્‌ વિના દરમ્યાનગીરી નડિ કરવાતો 
પોતાનો મનસખો છિટિશ સરકારે વારવાર દર્શાબ્યો છે. પરતુ 
ખબહારતી તેમ જ તેટલા પ્રમાણમાં પોતાતી હમૂમતની અદરની 
જે શાંતિ હિન્દી રાજસ્ત્રાતો ભે!ગવે છે તે [લાટિશ સરકઃરતી 
રક્ષક સત્તાને જ છેવટે આભારી છે; ને ન્યાં ન્યાં સામ્રાજ્યના 
હિતને પ્રશ્ન હોય અને રાજ્યના કૃત્યને કારણ પ્રશ્નના 1હેતને 
ગભીર અને ઉડે આધાત લાગ્યો હોય, ત્યાં ત્યાં જરર પડે તો 
નિવાર્‌ણુનાં પગલાં લેવાનો છેવટનો અધિકાર સર્વોપરિ સત્તાને 
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જે. દેશી રાજ્યો જે ઓછી વધતી દકુમતને ઉપભોગ કરે છે 
સે બધી સર્વાપરિ સત્તાના અધિકારને અધીન જે. પરદેશી સત્તા 
અતે રાજનીતિને લગતી વાતો [સિવાયની બાબતમાં આપની સરકાર 
અને બછિટિશ સરકાર એક જ કક્ષા પર ઉભેલી હોવાનુ' આપનુ” 
જે સચન છે, તેને અસ'ગત ઠરાવવા તો આવા અનેક દાખલા 
આપી શકાય તેમ છે. પરતુ એ વસ્તુને હું વિશેષ લ'બાવવાતુ' 
દુરસ્ત ધારતો નથી. માત્ર એટલુજ જણાવવા માગુ છુ કે 
આપ નામદારને અમારા “વિશ્વાસુ સાથી”નો જે ઇલકાબ છે, 
તેથી કાંઇ બ્રિટિશ તાજ નીચેનાં ખીજ દેશી રાજ્યો કર્તા 
આપની સ્થિતિ જુદી પડી શકતી નથી. 


૬. રેદ્રાખાદ રાજ્ય અને સર્વોપરિ સત્તા વચ્ચેના સબધો 
વિષેની આપની અત્યારતી કલ્પનાને અતુસરીને આપે વળી એમ 
પણુ આગ્રહભેર જણાવ્યુ છે કે ના. શહેનરાહતી સરકારે આપના 
સ'બ'ધર્મા ઉતારેલા નિર્ણયને “ફેસલો કહેવામાં મે' ખોટો અથ 
એસાડેલ છે એટલુ જ નહિ, પણુ “તિર્ણીત વસ્તુ ફરી ન ઉખેળી 
શકાય' એ કાયદાનું સત્ર દેદ્રાખાદ અને હિન્દી સરકારની વચ્ચેની 
આ તકરાર પરત્વેની બાબતમાં ખેઃટી રીતે લાગુ પાડેલ હોવાનુ” 
ષણુ આપ ફહ છે, 

છ આપના વિજ્ઞાપન ઉપર હિન્દી સચીવે કરેલા હુકમો એ 
“તિર્ણય'ના સ્વરૂપમાં નથી એ પ્રેકારતો આપ નામદારને। ખ્યાલ 
સ્વીકારી ન શકવા બદલ હું દિલગીર છું. ખે રાજ્યો વચ્ચેની 
અથવા તો કેઈ એક રાજ્યની અને પોતાની વચ્ચેની તકરારને 
ણય કરવો એ સર્વોપરિ સત્તાનો અધિકાર અને ઇક છે; 
અને જે કે કેટલાક કિસ્સામાં લવાદી અદાલત નીમી રાકાય 
છે, પરતુ એતુ કાર્ય તો માત્ર હિન્દી સરકારને પોતાનો સ્વતત્ર 
અભિપ્રાય જણાવવાનુ' છે, ને આખરી નિર્ણય તો હિન્દી સર- 
કારતે જ કરવાનો રછે છે. આપને યાદ આપવાની જરૂર નથી, 
૧ મોન્રેગ્યુ-ચેમ્સફર્ડ રીપોર્ટના ફકરા ૩૦૮માં, હિન્દી રાન્ન- 
ગોના સમમ્ર સમૃડે પોતાની મસલતોને પારેણામે આ સમિતિનો 
સ્વીકાર &રેલે। છે. 


(૧૨) 


“નિર્ગાત વસ્તુ રૂરી ન ઉખેળી શકાય' એ કાયદાના સત્રના 
આપે કરેલા ઉપયોત્ર સબધમાં તો હુ' ખેશક ન્નણુ' છુ "કે 
હિન્દની સરફાર્‌ કાંઇ પ૪ દિવાની અદાલતની માફક એક વાર્‌ 
નિર્ણ્યતો વિષય બની ચૂકેલી બાબતનું નિરીક્ષણુ કરવાના 
અધિકારથી વ'ચિત નથી, પરતુ “નિર્ણીત વસ્તુ ન 
ઉખેળાય'નો! કાનુની સિદ્ધાંત તો સ'ગીન વ્યવહારૂ વિચા- 
રણાના પાયા પર ચણાયો છેઃ અને એક વાર નિર્ણીત થઇ 
ચૂકેલા પ્રકરણુને બે પક્ષા વચ્ચે વારવાર વિવાદનો વિષય 
બનાવ્યા કરવુ' એ દેખીતી રીતે જ અનિચ્છતીય છે. 


૮. છવે હુ' બીરાર પ્રાંતના પ્રશ્નની તપાસ કરવા માટે તથા 
તેનુ' નિવૈદ્ન ર”્તૂ કરવા માટે કમીરાન નીમવાની આપની વિનતિ 
પર વિચાર જણાવુ છુ. આપ નામદારને ખબર છે ક હિન્દી 
સરકારે આપેલા નિણુયથી ક૪ રાન્ય સ'તોષ ન પામ્યું' હોય 
તા તે કિસ્સામાં એક લવાદી અદાલતની નીમણક કરવાનો ચે!ક્કસ 
બદોખબસ્ત હિન્દી સરકારે કરેલો છે. પરતુ ન આપ આ નવી 
ગોઠેવણુ વિષેતો ખરીતો તપાસશે, તો આપને માલૂમ પડશે, 'કે 
નામદાર વારેનશાહની સરકારે નિણય આપ્યો હોય તેવા કાઇ 
પણુ કિસ્સામાં લવાદી અદાલત નીમવાની કલમ એ ખરીતામાં 
છે જ નહિ; અને હું નથી ધારતો કે જેની અદર સ'પૂગ્‌ વિચાર 
ચલાવ્યા પછી તદ્ન અસ'દિગ્ધ શખ્દોમાં ઠરાવ ધડીને એક લાંબી 
તકરારનુ' જ્ેવટ લાવવામાં આવેલુ છે, તેવા પ્રસ્‍તુત કિસ્સા 
લવાદ પાસે લઇ જના લાયક હોય. 


હ આપ નામદારની વિનતિ અનુસાર આપના આ કાગળ 
ના# શહેનશાઇના હિન્દી સચીવને શેકલાયેલે છે અતે આ મારો 
જવાબ પણુ હિન્દી સરકારની સત્તાની સાથાસાય એમની પણુ 
સત્તા ધારણુ કરીને આપતી પાસે આવે છે. 


લી. આપને સાદીક 


(સહી) રીડીંગ 


'પપરિશિટ ૩ 


શાજાઓના ધારાશાસ્્રીઓનોા 
સંયુક્ત અભિપ્રાય* 


રાજસ્યાન તપાસસમિતિના તપાસ-મુદ્દામાંથી ઉપસ્પિત 
ચતા પ્રશ્તોની ખધારણુવિષયક તેમ જ કાયદેસર બાજુખએે। ઉપર્‌ 
સલાહ આપવાની ધારાશાઓઓતે વિનતિ કરવામાં આવી છે. 


અભિપ્રાય 

હિન્દી રાજસ્થાન તપાસસમિતિતા તપાસ-મુદ્દા આ 
પ્રમાણે છેઃ 

૧. સર્વાપર્‌ સત્તા તથા ર!જસ્થાતેો વચ્ચેના સબ'ધો પર 
અહેવાલ આપવે।. એમાં, નીચેની વસ્તુઓમાંથી ઉપસ્‍્ત્રિત શ્રતા 
હો અને જવાબદારીઓને ખાસ સ્પર્શ કરવો: (શ) સ તપત્રે', બ'ધ- 
નંખતો ને સનદેઃ અને (ય) શિ?ર્‌સ્3ા, સ્વીકૃતિ અને અન્ય કારણે. 

૨. બ્રિટિશ હિન્દ અને રાજસ્થાનો વચ્ચેના નાણાંત્રિષયક 
નથા આથિક સબંધોમાં તપાસ કરવી અતે એના વિશેષ 
સતોષકારક સમાધાન માટે કમીરીને ધદછેં અથવા આવશ્યક 
જણાતી ભલામણો કમીટીએ કરવી. 

અહીં નજેઇ શકાશે કે “સર્વોપરિ સત્તા' એ પ્રયોગ ભાગ 
(3)માં ષવો છે; પણુ એ પ્રયોગ સાદા “તાજ' માટે નથી થયે. 
પરતુ અમૃક લક્ષણોથી ભરેલા એના “તાજ' માટે થયે છે. 
તેથી “તાજ' સાથેના રાજસ્થાનોના સબધ અમે પહેલાં ચચીએ 


૪ જુએ અહેવાલને કકરો ૩૮. 


(૧૪) 


અતે હિન્દુસ્તાનની સર્વોપરિ સત્તાનો અથ રો છે તે સબ'ધતો 
અમારા અભિમ્રાય અમે જુદો બતાવીએ તો તે વધારે સ્પછ 
થરે એમ અમને લાગે છે. 

અમારા મુખ્ય નિગુયો અમે પહેલાં જણાવીએ અને જેને 
આધારે તે થયા છે તે કારણા પછી આપીએ, તો તે 
સગવડવાળું થઇ પડશો. 


સુખ્ય નિર્ણયો 
(૧) તાજ અતે રાજસ્યાનો વચ્ચેના સબ'ધતુ* પૃથક્કરણુ 


કરવામાં કાયદાના સિદ્ધાંતો નહેર કરવા જૉપએ અને તે લાગુ 
પાડવા જેઇએ. 


(૨) તાજને સૃપ્રત કરવામાં આવ્યા હોય તે સિવાયના 
તમામ મૂળા રાજહક્કો રાજસ્યાનો આજે ધરાવે છે. 

(૩) આ સુપ્રતી રજસ્થાનોની સંમતિથી થળ છે અને ખીજ 
જાઇ રીતે' નથી' થઇ, 

(૪) રાજહછ્ઠોતી તાજને સુપ્રતી કરવામાં રાજરથાને 
આપેલી સ'મતિ સુપ્રતી કરનાર રાજ્યની વ્યક્તિમત 
આખત છે. અને એથી શુ' હક્કો અને જવાબદારીઓ ઉભાં 
થયાં છે તે જેવા માટે રાજ્યે કરી આપેલ ખુદ કરાર જ તપાસી 
જવો જેઈએ. 


(૫) સામાન્ય રીતે આવો કરાર સધિપત્રમાં અથવા ખાન્ન 
વિધિસરના ખધનખતમાં માલૂમ પડે છે. પરતુ રાજહકો 
સુપ્રત ટરવાનો કરાર વગર્‌ વિધિએ પણુ કાયદેસર થઇ શકે છે 
આવા કિસ્સામાં તેવો કરાર થયો છે તે સિદ્ધ કરવાતો ખોજ્ને 
જેને સુપ્રતી થઇ હોય તેના ઉપર એટલે તાજ ઉપર રહે છે. 


(૬) સર્વાપરિ સત્તા તરીકેના તાજના રાજસ્થાન સાથેના 
સબધમાં અરસપરસ ઉક્કો અને જવાબદારીઓ સમાયેલા છે, 
ગ્રજન કે રાજ્ય સાથેના સપણ અથવા સૃચિત ડરાર ઉપર એને 
આધાર છે. અતે બધાં રાજસ્થાનોતે તે એક સરખી રીતે લાગુ પડે છેન 


(૧૫) 


સર્વૌપરિ સત્તા તરીકે તાજને અમુક હક્કો પ્રાતત થાય છે અને એના 
8પર અમક જવાળદારીએઓ પડે છે, તે માત્ર અમૃક બાબતો સબ 
ધમાં જ છે, એટલે કે પર્રાન્ય સ'થેના સખબધેોની બાબતમાં 
અને આંતર તેમજ ખાલ્મ સલ્લામતીની બાબતમાં. (આ શખ્દનો 
પ્રયોગ માત્ર સ'ક્ષિમપણાની ખાતર અમે ડરીએ છીએ. એની 
વિશેષ ચર્ચા હવેના વિભાગ ૭માં આવશે.) આવા હક્કોના ઉપભોગ 
માટે અથઃ। આવી જવાખદારીઓ અદા કરવા માટે જરૂર ન 
હેય એવાં કાર્યો કરવાની સત્તા અગર મુન્સકી એથી તાજને 
પ્રાસ નથી યતી. અમારા અભિપ્રાયમાં જ્યાં જ્યાં અમે “સર્વા 
પર્‌ સત્તા' એ શખનેો ઉપયોગ કર્યો છે, ત્યાં ત્યાં ઉપરના જ 
ભાવમાં એ ઉપયેઃ ગ અમે કર્યો છે અને બીશ“ન કશા ભાવમાં 
નથી કર્યો, 


(૭) આ સબધતા એક ખાજુના પક્ષકાર રાજર્યાનો છે 
અને ખીજી ખાજીના પક્ષકાર તાજ છે. તાજનાં હક્કો અને જવા- 
બદારીઓ એવાં પ્રકારનાં છે કે તાજના ડાખુ નીચે જે ન હોય 
તેવા માણસાથી એ અદા થળ શકે નહિ અને તાજ્ધી તેવા 
માણુસાને એ કામ માટે નિયુકત કરી શકાય નહિ. 


કાયદાના સિદ્ધાંતો લાગુ થવા જેઈએ 

૧, તાજ અને હિન્દી ર્‌ાજસ્થાનો વચ્ચેનો સબધ એવે છે 
% જેમાં અરસપરસ ઇક અને જવાબદારીઓ રહેલી છે અને 
તેનું તિરાકરણુ કાયદાને ધોરણે થવુ' જેદઇએ એવો અભિપ્રાય 
આપવામાં અમોતે કશે સકોચ નથી થતો, અમક સત્તાને 
“કાયદો ધડવાના અને તેને! ફરેજ્યાત અમલ કરાવવાની સત્તા 
હોય; તે પ્રકારે ધડાએલ કાયદાના અથ માં અમે ઉપર જણાવેલે। 
“કાયદો' શખ્દ નથી વાપરતા. પરતુ સ્થાનક કાયર લાગુ ન 
પડતા હોય તેવા 1ડસ્સામાં કાયદાના જે સિદ્ધાંતોને આધારે અર- 
સપરસના હક્કો અને જવાબદારીઓ નક્કી થઇ ચકે તે પ્રકારનો 
કાયદો અમો કહીએ છીએ. અમુક ૯ક્ો અતે જવાબદારી- 
આનુ પાલન ડરાવવા માટે ઇત્સાફૂની અદાલતો ન હોય 


(૧૬? 


તેથી તે હક્કો અને જવાબદારીઓ કાયદાના સિદ્ધાંતો લાગુ પાડીને 
નછો ન થઇ શકે એમ નથી. દાખલા તરીકે આંતરરાષ્ટ્રીય 
સખબપપ્વે. કાયમની આંતરરાષ્રોય અદાલત કે જેના કાયદામાં 
એવુ જણાવવામાં આવ્યું છે કે બધી સુધરેલી પ્રજાઓ જે 
કાયદાનો સ્વીકાર કરે છે તે કાયદાઓ તે અદાલતે લાગુ કરવા. 
તે અદાલતમાં અતે સ્તતત્ર રાજ્યો વચ્ચેની લવાદીમાં કાયદાના 
આ સિહાંતો લાગુ કરવામાં આવે છે. 

ઠિન્દી રાજસ્થાતો મૂળ તો સ્વતત્ર હતાં, અને સ'પૃગુ્‌ં 
રાજત્ત ધરાવતાં હતાં. અને તેઓના અરસપરસ સખબ'ધો અને 
અગ્રેજી સત્તા સાથેના સબધો એવા હતા કે આંતરરાષ્ટ્રીય 
કાયદાથી તેનુ' નિયમન થતુ' હતુ' એમ આંતરરષ્ટ્રીય કાયદા- 
રારઓ કહી શકે. અશ્ક સાથે રાજ્સ્યાતો સબધમાં આવ્યાં 
એટલે તાજ સાથે એમણે વિવિધ સધિપત્રો કર્યા. ન્યાં સુધી 
તેઓ અગમ્રેજ સત્તાથી સ્વતત્ર રહ્યા ત્યાં સુધી આંતરરાષ્ટ્રોય 
કાયદો તેમતા સબધેોને લાગુ રહ્યા કર્યા. અને જે રાજહક્કો 
તાજના હાથમાં આવવાથી તાજ્ને સર્વાપરિપણુ' સળ્યુ, તે 
હકોની સુપ્રતી પણ આંતરરાષ્ટ્રોય કાયદા દ્દારા જ થઇ. પણુ 
તે ક્ષગથી સર્વાપરે સત્તા તરીકે તાજ અને રાજસ્ષાનો વચ્ચેના 
સખબધેા એવા થયા કે જેને આંતરરાષ્ટ્રીય કાયદો લાગુ થઇ 
શકે નહિ. 

તાજ અને ર્‌ાજસ્ત્રનો વચ્ચે સધિપત્રો થયા કે તુરત જ 
તેમાંથી ઉત્પન્ન થતા હકેકા અને જવાબદારીઓ અને એ પ્રમાણે 
સ્થાપિત થયેલ સખધનુ' તત્ત્ત ઝેવુ' બતી ગયુ ક એનુ 
નિરાકરગ માત્ર કાયદાના સિદ્ધાંતાથી જ થઇ શકે, સમયના 
વડેવાથી અગર સ'નેગાોના બદલાવાથી આ પરિણામમાં કશે 
રર નથી પડયે! એવે! અમારા અભિપ્રાય છે. કઇ 
વ્યક્તિગત કિસ્સામાં સધિપત્રમાં સુધારો પ્રયો હેય અથવા 
પાછળથી થયેલા સપણ અગર સાચત કરારતે આધારે અને 
પ્રદેશ વખ્યો હેય તેથી એવી કોઇ સચનાને તો અવકાશ નથી 
જ કે એ સબધ કાયદાતી સત્તાને પાત્ર નથી. સ'ધિપત્રની 


(૧૭) 


પોતાની અસર અથવા તેના સુધારા-વધારાની મર્યાદા નજકો 
કરવાનુ કામ કાયદાને આધારે જ થઇ શકે. હિન્દી વજીરે 
ઇન્ડીઅન સ્ટેટસ કમીટીને તપાસ કરવાતુ' જે કાર્યક્ષેત્ર સૉંપ્યુ” 
છે તેની સાથે અમારી ઉપરની ચર્ચાનો ચોખ્ખો અભિપ્રાય 
ખઅ'છ ખેસતો થાય છે. રાજસ્થાન સાથેના સખબ'ધને કાયદાના 
ધોરણુ સિવાય ખીજુ' કોઇ ધોરણુ લાગુ કરવાનુ કોઇ કારણુ 
અમને જડતુ' નથી અને અમે એવો અભિગ્રાય ધરાવીએ છીએ 
% એ સંખધ કાયદેસરનો છે અને તેથી બન્ને પછ્લા ઉપર 
હો અને જવાબદારીઓ પડે છે. 


તાજને સુપ્રત થઈ હોય તે સિવાયની સત્તા રાજ- 
સ્થાનો પાસે જ છે. 


૨. રાન્ત્યટર્તાની સત્તા તાજને સુપ્રત થઇ હોય તે સિવાય 
પ્રત્યેક રાજ્ય મૂળ હતુ તેવું જ સ્વત'ત્ર રહે છે, જેટલી સત્તા 
તાજને સુપ્રત થઇ હોય તેટલી સત્તા તાજની પોતાની બને છે. 
એ પ્રમાણે સુપ્રત નહિ થયેલા સર્વ રાજ્હકકો, વિફ્રિષ્ટા* 
ધિકારો અતે દરજ્જે રાન્ત્યના શાન્ત્યકર્તામાં સ્થિત થાય છે. 
પારેણામ એવુ આવે છે કે ૬જ્સ્થાનનું રાજત્વ તાજ અને 
રાજસ્થાન વચ્ચે વહેંચાઇ ન્ય છે. દફતરી ભાષામાં “કેપ કોઇ 
વાર્‌ શેષાધિકાર શખ્દનો પ્રયાગ થાય છે. અમારા અભિપ્રાય 
પ્રમાણે આવા શૈષાધિકાર્‌ રાજરથાનોના છે, તાજના નથા. 
રાજ્સ્થાનોના રાજહક્કો હજ હયાતી ધશ્ાવે છે એ વાતને 
સ્વીકાર એ વિષય ઉપરના અગ્રણી લેખકોએ કયે? છે તેમ જ 
તાજ તરકૂની ન્નહેરાતોમાં થયો છે. 


રાજસ્થાનની વ્યાખ્યા કરવામાં લી વોનરે આંતરસત્તા 
હોવા ઉપર જ આધાર રાખ્યો છે. ખીન્નએ પણ એવા જ 
વિચારે દર્શાવ્યા છે. 


આ વિચારને! સ્વીકાર તાજે પણુ કર્યો છે એ વાત ધણા 
સરકારી દસ્તાવેજને ન્નેવાથી માલૂમ પડશે, ખળવા પછી જે 
સન દો આપવામાં આવી તેના દાખલા લઇએ. તેમાં લખ્યુ' છે 


(૧૮) 


“૧; “પોતાના પ્રદેશે પર અત્યારે રાય કરે છે તેવા કેટલાક 
રાજાઓ અને રાજ્યકર્તાઓની સરકારને” અથવા ૧૯ એપ્રોલ 
૧૮૭૫ને વડોદરાને લગતો હઢેરા કે જેમાં “મલ્હારરાવ ગાયક 
વાડનુ” વડેદરાનુ' રાજત્ત છીનવી લેવામાં આવ્યાનું” અને 
“તેના વારસદારને તે 3૨જત્વ એનાયત કર્યાનું” કહેવામાં આવ્યુ 
છે તે જુઓ. અથવા તો મેન્ટેગ્યુ-ચેમ્સડ રિપોર્ટમાં “આંત- 
'રિક વહીવટની બાબતમાં રાજસ્થાનોની સ્વતત્રતા' તેમ જ 
“તેમની આંતરસ્વાધીનતા” વગેરે પ્રયોગો જુએ. 

રાજસ્થાનનો રાન્ન અર્પણુ કરે તે સિવાય ખીન્ન કો૪ 
“સાધન દારા અથવા ખાદશાહી શ્રેછાધિકાર્‌ દ્રારા કોઇ રાજ્ય 
'ઉપર્‌ તાજને રાજત્વ પ્રાપ્ત થતુ' નથી. રાનયોએ સુપ્રત ન કર્યા 
હોય તેવા રાજહક્ો પણુ તાજના છે એવી માન્યતા કેટલેક 
“સ્થળે ચાલે છે તે ભૂલ ભરેલી છે. 


અત્યારનાં રાજસ્થાનોએ પોતાના રાજહઝ્ઠા 
તાજને સ'સતિની પદ્દતિ ટ્વારા જ સુપ્રત કયા છે 

૩. (ભ) ખે સ્વત'ત્ર રાન્યો વચ્ચે રાજત્વની સુપ્રતી કાં તો 
'ર્જીયાત નનેડાણુથી થઇ શકે અથવા મરજ્યાત સમર્પણુથી 
“ચળ શકે. 

«યારે કોપ વિજિતા પોતાના વિજયને અ'તે પરાજીત 
મુલક્ને પોતાના મુલકમાં મેળવી ઘે છે ત્યારે તે પરાજીત ર્‌ાજ- 
સ્થાને ગુમાવેલા અને વિજેતાએ ધાર્‌ણુ કરેલા પરાજીત મુલક 
ઉપરની રાજણકકની સુપ્રતી- કાયદદાસરની છે એમ આંતરરાદ્ટીય 
કાયદો સ્વીકારે છે. એ આખા પ્રસગતુ તત્ત એ છે કે પરાજત 
રાંજસ્યાન તરમકેની કશી પ્ર્ણત્ત સિવાય જ વિજેતા રાજહડક 
ઘ્ારણુ કરે છે. વિજેતાને હસ્તે સત્તાના એ ઉપભેગ માત્ર છે. 

લડાઇ સિવાય પણુ મુલકને ફરજીયાત મિલાવી લેવામાં 
આવે, કેઈ નબળા રાન્ત્યનો મુલક અને તે ઉપર્‌તા રાજડકંકેો 
પોતાનામાં મિલાવી લેવાનુ જે કોઇ મજખૂત રાનય ન્નહેર 
કરે અને વસ્તુતઃ તેમ કરે તો, આંતરરાષ્ટ્રીય કાયદો કહે છે કે, 


(૧૯) 


લડ્મઇમાં વિજય થયે હોય તે જ પ્રકારની મુલકની એ સુપ્રતીની 
અસર છે. 

પોતાનો મુલક અથવા પોતાના રાજહૅકેકા એક રાજ્ય બીન્ન 
રાજ્યને સમર્પણુ કરે તારે રાજત્વનુ' સમર્પણુ ચાય છે. સુપ્રંતી 
કરાવનારનું કાર્ય નહિ પણુ સુપ્રતી કરનારની સર્માત એ 
સુપ્રતીમાં અસરવાળું તત્ત્વ છે; પરતુ જ્યારે ન્યારે સત્તાના 
ઉપયોગના સીધા પરણામ તરીકે જ સુપ્રતી થાય ત્યારે તે 
સુપ્રતીને ગમે તે ભાષામાં વણુવવામાં આવે તો પણુ તત્તતઃ 
એ “જેડાણુ' જ છે. દાખલા તરીકે પરાજીત રાજસ્થાનને સમ- 
પણુનો દસ્તાવેજ કરી આપવાની ફરજ પાડવામાં આવે, તો યે 
તે “જેડાણુ'જ ગણાય. ખરી રીતે વિરોષ બળવાન એવા સુપ્રતી 
ક્રરાવનાર્‌ રાજસ્થાન તરકેતી ખબળજેરીને કારણે સુપ્રતી કરનાર 
રાજસ્થાન એક ફાય કરે તે તેનું સ્વાધીન સુપ્રતી-કાય' 
નથી, પણુ સુપ્રતી કરાવનાર્નુ' “લઇ લેવાનુ” કાર્ય છે. અતે તેને 
ગમે તે સ્વરૂપ આપવામાં આવે તે થે વસ્તુતઃ તે જેડાણુ જ છે. 
સુપ્રતી કરનારની સ્વાધીન સ'મતિ એ જ, સુપ્રતી કરનારતર૬ની 
સાચી સુપ્રતી, એટલે કે સ્વાધીન સ'મતિ એજ સાચા સસર્પણુતોા 
આવશ્યક આધાર છેઃ અને તત્તતઃ મરજયાત કરારનું તે ફેળ છે. 

૩ (થ) અમારા અભિપ્રાયના આ વિભ્રાગમાં અમોએ 
સામન્ય આંતરરાદ્દીય ફ!યદાને. આધીન હોય એવાં ખે 
સ્વત'ત્ર રાજ્યો વચ્ચેના મુલક અથવા રાજહકેકની સુપ્રતીની ચર્ચા 
કરી છે. વિશેષ બળવાન રાજસ્થાન ખળજેરીથી મેળવી «યે તે 
પ્રકારની નડિ એવી સ'મતિ, હરૅક સુપ્રતી માટે આવશ્યક છે, 
એવા ઉપર જણાવેસા કિસ્સામાંતા અમારા નિણુય, પોતાનુ” 
રક્ષણુ કરે તે બદલ તાજની સર્વોપરિ સત્તા૧ સ્વીકારનાર્‌ હિન્દી 
રાજસ્થાન તાજ સાથે કાયમી કરારી સબ'ધમાં* જેડાયા પછી, 
જાઇ પણુ વખતે તાજને કરેલી સુપ્રતી માટે તો સવિશેષ સાચે 
છે. કારણુ કે કરારને અન્વયે ન્યાં આ પ્રમાણે સબધ બધાયા 
છે, ત્યાં, તે કરારતી સ્પટ્ અથવા સૂચિત ભાષાથી જ, હિન્દી 
રાજ્યકર્તા અને સર્વોપરી સત્તા વચ્ચે હિન્દી રાજસ્યાનના મુલક 


(૨૦) 


ઉપરના રાજત્ના કાયમી વિભાંગ નક્કી કરવામાં આવ્યા છે# 
એટલે બળજ્નેરી અથવા દબાણુપૂ્વક કશા પણુ વિશેષ રાજન 
હ3્જોની પ્રાતિને તે કરારથી જ બાધ છે. સરક્ષિત રાજસ્યાન 
પાસેથી કોઇ પણ્‌ વિશેષ રાજહક્ક મેળવવા માટે તે રા%સ્થાન- 
ની સંમતિ સર્વોપરિ સત્તાએ મેળવવીજ જેઇએ. બળજેરી અથવા 
દબાણથી તેવી પ્રાપ્તિ કરવી તેમાં થયેલ કરારનો ચોખ્ખો ભગ છે. 


આ સ્્િતિતો સ્વીકાર તાજ તરફથી નિખાલસ દિલે કર- 
વામાં આવ્યો છે. હિન્દી રાજસ્થાનો પ્રતિના બ્રિટિશ વલણુ. 
સબધમાં થયેલ મુખ્ય એંતિહાસિક જાહેરાતો આ સાથેના 
પરિશિજ્માં અમે આપીએ છીએ. 

સર્વોપરિ સત્તા પોતાના તાખેદાર, રાજસ્થાન સાથેને! કઃયદ્ય- 
સરનો સબધ રદ કરે અને કરારી શરતોને ભગ કરી બળ- 
નરી અથવા દબાણથી તેના :ઉપર .સત્તા પ્રાપ્ત ડરે તે પ્રકારની 
કાયદેસરની શકયતા સબ'ધમાં વિચાર કરવો જરૂરનો નથી. 
જે જાહેરાતો અમે પરિશિણુમાં આપીએ છીએ તે જેતાં આવા 
શકયતાના યત્ન માટે જરા ચે અવકાશ નથી રહેતો. વસ્તુતઃ 
બળન્નેરી અથવા દબાણના ઉપયોગથો, પછી તે પરાદાપૂર્વક હોય. 
% ન હોય, કરાર્તો ભગ થાય છે. આથી ફલિત થાય છે કે, 
ડિન્દી રાજસ્ધાન અતે તાજ વચ્ચે પહેલુ સ ધેખત થયુ' ત્યારથી 
તે આજ સુધી એ વગ્ચેના સબંધે ચોખ્ખા કરારી સબ'ધે। છે. 

આ સખબધમાં એ તોંધવા. જેવુ' છે કે, આ રાજનો કે જેનું 
રાજસ્થાન તરીકેનું અસ્તિત્ત કદિ બંધ નથી પડયુ તેમની 
પાસેથી વિજયના અથવા નેડાણના પારિણ!મ તરીકેના કશા 
હક્કોની માગણી તાજે કદિ કરી નથી. ન્યાં જેડા'ગુનો તાજનો 
ઇરાદે હતો ત્યાં જેડાણનુ' તે કાય 1ત:શ'ક માલૂમ પડયુ” છે. 


ભૂતકાળમાં ધણાં હિન્દી રાજ્યોના પરાભવ કરી તેમને 
પોતામાં ન્નેડી દેવામાં અ.વ્યાં છે. પછી તે બિટિશ્ચ હિન્દુસ્તાનમાં 
ભળી ગયાં અતે તેમનુ' અસ્તિત્વ બધ પડયુ. કેટલાંકનુ' જેડાણુ 
વિરોષ બળવાન સત્તાની રૂઇએ બળજેરીના ઉપયોગ સિવાય થયુ. 


(૨૧) 


“ અમુક થોડાક કિસ્સાઓમાં અમુક -શજસ્થાનોનુ' જેડાષુ થયુ” 
અને બિટિશ હિન્દુસ્તાનમાં તે સ'પૂર્ણ્‌ ભળી , ગયાં. અને પછી 
તાજના ખ્રેછ,ધિકારનતી રૂઇએ તેમનુ; નવસર્જન થયુ. આવા 
કિસ્સાઓમાં પોતાને પસદ પડે તેઢલી રાજત્વની સત્તાઓ આપવાનો 
તાજ્તો અધિકાર છે. અને જે રાજ્યકર્તાને આ બક્ષિસ કરવામાં 
આવી હોય તેનુ' રાજ્ય બક્ષિસની શરતે સજ સર્યાદ્તિ છે. 


પણુ રાજસ્થાનનુ' નવસર્જન થવુ, અને તાજ અને તેની વચ્ચે 
કરારી,'સબ'ધેો સ્થાપિત થયા, ત્યાર્થી તાજ્ની સાથે કરારી 
સબધ. ધરાવતાં ખીજ રાજસ્થાનો જેબો જ સ્થિતિને તે પાત્ર 
શાય છે: અને અર્સપરસના હક્કો. અતે જવાબદારીઓ માત્ર 
*રાર્થી જ નકો થાય છે. 


સૂચવવાસાં આવેલી સુપ્રતીની બીજી રીતિએ। 


૩ (જ) રાજસ્થાન તરફથી તાજને રાજહક્કોની સુમ્રતી કર- 
વાની અગ્રણી ધારાક્ષાત્રીઓ તરફથી સચવવામાં આવેલી સ'મતિ 
સિવાયની ખીજી પહ્દતિઓનોા વિચાર કરવાનું' આ સ્થાને સગવડ- 
ભયુ' છે. 

હિન્દી રાજાઓના હક્કો અથવા જવાબદારીઓમાં ફાળા આપે 
'છે એવી પાંચ પ્રણાલીઓની સચના સર્‌ વીલીઅમ લી વૉર્નર 
કરે છે, (૧) બાદશાહી ખ્ેછાધિકાર, (૨) પાર્લામે'ટના 'કાયદા 
અથવા ઠરાવો, (૩) કુદરતી કાયદ્દો (૪) પક્ષકારો વચ્ચેના સીધા 
કરારો, (૫) શિરસ્તાએ. ઉપર સૂચવવામાં આવી છે તે પૈકીની 
ખે પ્રણાલીએ-અથવા જેને માટે વધારે બ'ધમેસ્તે! શખ્દ અમને 
લાગે છે તે-એેટલે કે હક્કો અને જવાબદારીઓના પહેલા ખે 
ઉદ્દભવસ્થાનો તાજ્ને રાજસ્થાનતો ઉપર કાંપ્ર પણુ હક્કો આપી 
“શકે અધવા રાજસ્થાનો ઉપર જવાબદારીઓ મૂકી શકે એવુ 
બતાવનારા કાયદાના શસિહ્ાંતાના કાંઇ આધારો અમને મઃલૂમ 
પડતા નથી. 


(૧) બાદશાહી શ્રેછાધિકારો રાજસ્થાનોને શી રીતે બ'ધનકર્તા 
છે તેની સમજણુ સર્‌ લી વૉનર્‌ પોતે આપી શકતો નથી, 


(૨૨) 


અને એવા નિર્ણય ઉપર આવવાની અમને ફરજ પડે છે ૧, 
તાજને અમુક હકો અને ફરજે છે એમ પોતે માનતો હોપ 
અને તેનો આધાર્‌ તેતે બીજે કેઈ ન જડયો હોઇને તેણે બાદ-- 
શ્ષાહી ત્રૈેદાધિકારને આધાર તરીકે સૂચવેલ છે. 


(૨) પાર્લામેન્ટતા કાયદાએ હિન્દી રાન્યકર્તાગા ઉપર 
સીધી અસર કરી તેમની જવાબદારીઓ ઉભી કરે છે તેવુ 
મતિપાદન સર લી વીનર્‌ કરતો હેય એમ જણાતુ* નથી. હિન્દી 
રાજસ્થાનોને ભ્રિટિશ્ચ પ્રજ્ન સાથે સબધ છે તેથી ભ્િટિહ્ા પ્રશ્ન 
ઉપર્‌ જેનો અમલ છે તેવા બ્રિટિશ પાર્લામેન્ટતા કાયધ્રઓની 
આડકતરી અસર્‌ હિન્દી રાજ્સ્યાનો ઉપર થાય એવી જે સયના 
તે ફરે છે તેટલા પૂરતા, અથવા તે પાર્લામેન્ટના કાયદા, અમુક 
દિશામાં હિન્દી રાન્યકર્તાઓને અસર કરૅ તેટલા પૂરતા, અમે 
સર્‌ લી વૌનર સાથે સમત છીએ પણુ હિન્દી રાજસ્યાનાોના 
હકો અને ફરજો જે પાંચ પ્રણાલીઓમાંથી ફ્લિત થાય છે તે 
પ૪ીની એક પ્રણાલી તે પાર્લામેન્ટતો કાયદો છે એમ પ્રતિપાદન 
કરવુ' તે એકદમ બીજી વાત છે. 


(૩) એણે સચવેલી ત્રીજી પ્રગ્નાલી એટલે કે કુદરતી કાયદા 
સખબધમાં તે એમ કહે છે કે સતી, દૂધપીતી, ગુલામી વગેરે 
અમાતુષી પ્રથાઓઆથી દૂર રહેવાની જવાબદારી કુદરતી કાયદાને 
આધારે રહે છે. આવી કોઇ જવાબદારી છે કે નહિ તે સભ” 
ધમાં અમે કશે અભિપ્રાય નથી આપતા, પણુ જે એવી કાંઇ 
દૂરજ હોય તો તે સુધરેલા જગત પ્રાતિતી છે. પરતુ તાજ તરક 
તાજને દરજ્જે એવી ખાસ ક્રજ રાજસ્થાનની હોય તે માટૅ 
કરે! આધાર અમે નથી નેતા. વાત તો એમ છે ક આવી 
પ્રથાઓ સબધમાં, રાજસ્થાનો સાથેના તાજના વર્તાવનો ઇતિ 
હાસ ચોખ્ખુ બતાવે છે કે કઇ પ્રકારની દરમ્યાનગીરીના 
હક્કની રૂઇ્યે નહિ પણુ, સ'દેશા અને કરારની રૂઇયે જ, તેની 
માખૂદી મેળવી શકાય. 


ઉ2) 


(૪) સર વીલીયમ લી વીન રે સુચવેલ જવાબદારીનુ' ચોથુ” 
મૂળી એટલે કે પક્ષકારો વચ્ચેના સીધા કરારની બાબતમાં, ઉપર 
જણાવ્યુ' તેમ, અમે સમત છીએ. 

(૫) તેનુ' પાંચમુ મૂળી “ચિરસ્તો.' શિરસ્તો એટલે શુ ? 
એની બ્યાખ્યા સર લી વૉર્નર આપતો નથી. જે સખ'ધેમાં કરાર 
થયો છે એવુ' અનુમાન કરી શ્રકાય એવા સ જેગોમાં તે સ'ભધમાં, 
અમુક વહીવટની સ્વીકૃતિને જે તે શ્રિરસ્તાો કહેતો હોય તો 
અમારે તેની સાથે સમત થવુ જેઇએ; કારણુ કે તો તો એતુ” 
એ પાંચમું મૂળ એ કરારતુ' એક સ્વરૂપ છે. પણુ કરાર ન હેય 
તો યે સર વીલીયમ શિરસ્તાને એક પ્રકારતી જવાબદારી ગણે 
છે. આ વિચાર સાથે અમે”સ'મત નથી. આ અભિષ્રાયમાં 
હવે પછી આ વિષયની ચર્ચા અમે કરીશુ. 


એ વસ્તુ નોંધવા જેવી છે કે હિન્દી રાજ્સ્યાનો એ રાજત્વ- 
પૂર્ણુ રાજસ્થાનો છે એવો નિશ્ચિત અભિપ્રાય સર લી વન રને 
છે. તે રાજત્વ કેટલે અશે અને કેવી રીતે સર્યાદિતિ થયુ” છે 
તે સબ'ધમાં તેના અભિપ્રાય સાથે અમે એકમત નથી. 


રાજસ્થાનોના રાજત્વની મર્યાદાના પ્રશ્નની ૭ણાવટ એક 
પદનાંધમાં હીલ કરે છે. (હાલનો આંતરરાષ્ટ્રીય કાયદો, આઠમી 
આજત્તિ$ પાતુ' ૨૮) સરલી વૉર્ન"રે સૂચવેલ કેઈ પણુ ખુલાસા 
કરતાં જુદો ખુલાસા તે સૂચવે છે, કારણ કે સધિપત્રોથી પડતી 
મર્યાદાએ ઉપરાંતની મર્યાદા દસ્તી ધરાવતી હોવાનુ તે માને 
છે. એ કહે છે કે '“જે બાબતો સબધમાં સ 'ધિપત્રોમાં પ્રસતાવ 
ન હોય તે સબ'ધમાં શેષાધિકારી દરૂમત હયાતી ધરાવે છે 
એમ માનવાનું છે અતે સ'ધિપત્ર પણુ એ મર્યાદાને પાત્ર છે કે 
જેમાં સામ્રાજ્યના શ્રેઇ હકો! સમાયા હોય તેમાં અથવા ર્‌ાજ- 
સ્થાનની પ્રજાના હિતના પ્રશ્નો ઉપર ગભીર અસર 
થતી હોય ત્યાં પણુ સધિપત્રાની અવગણુના થઇ શકે. 
ખાસ અપવાદી સજ્ેગોા બાદ કરીને, સામ્રાનયતી સરકાર તેની 
પોતાની વર્તણુક ઉપર મયા ાએ મૂકે છે તેથી વિશેષ અર્થ 
સ'ધિપત્રોનો યતો નથી, '' આદશ્ષાહી શ્રેછાણિકાર્‌ અને પાલા મેન્ટના 


(૨૪) 


કાયદા તાજ તરફની રાજસ્થાનોની જવાખદારી ઉભી. કરનાર 
સાધનો છે એ પ્રકારની સર લી વૉ્નરની સચનાની ચચ કરતાં 
અમને જે મુશ્કેલી નડી હતી તે જ મુશ્કેલી આ શૈષાધિકારની 
સૂચના ચચવામાં અમને નડે છે, એટલે કે આવા શેષાધિકાર 
હોવાનું અનુમાન કરવાને માટે કોઇ! કાયદાતો આધાર્‌ અમને 
દેખાતો નથી. વિશેષમાં હાલ પોતે નથી જણાવતો કે કઇ 
વિચારણાને આધારે તે આ અનુમાન કરે છે, પગ અમારો 
એવો ચોખ્ખો અભિપ્રાય છે કે પદતાંધમાં જણાવેલો હાલનો 
આ અભિપ્રાય ખોટો છે. સ'ધિપત્રો એ તાજનાં માત્ર એકપક્ષી 
કાયો? છે અતે તે રાજ્સ્થાતો ઉપરની પોતાની આજન્મ સત્તા 
ઉપર પોતે મૂકેલી મર્યાદાઓ માત્ર છે, એ દલીલનું અમારા 
અભિપ્રાય મુજબ સમથન થઇ શકે તેમ નથી. આવા કોઇ 
આજન્મ અધિકારો હોવાનુ માની લેવુ” તેને કાયદાનો કાઇ 
[ધાર નથી. ખરેખર પદનાંધમાં જણાવેલાં તેનાં વિધાનો 
આજ સુધી કરવામાં આવેલ। તાજ તરકેના ક્રોધ પણ દાવાથી 
પણુ આગળ વધી શનય છે, અતે તે અમારા આ અભિપ્રાયને 
છેડે ટાંકેલા તાજ તરફના અનેક વિરિસરના ઢઢેરાથી ચોખ્ખી 
રીતે અસગત છે. ખીક્ન ર્‌ાજત્વપૂ'ગુ રાજસ્થાનો સાથે થયેલા 
કરારને તાજ જેટલે દરજ્જે બ'ધધતરૂપ ગણુતો હોય તેટલા જ 
પૂરા અરે હિન્દી રાજસ્થાનો સાથે થયેલા સ'ધિપત્રો અને 
કરારને તાજ અ'ધનરૂપ ગણે છે, એમ આ દ હઢેરાઓથી નિ:શક 
ફલિત થાય છે. 


૩ (8) આ વિષય અમે પૂરો કરીએ તે પહેલાં એક ખીજ 
આબત છે કે જેના સબધમાં અમારે ચચ કરવી જ ભેઇએ. 
અમારામાંના ત્રણ જણાએ આ પહેલાં એવો અભિપ્રાય 
આપ્યો છે કે સવે પારે સત્તા ગ્કૅક એવુ તત્ત્વ છે કે જે રાજ- 
સ્થાનોના રાજત્વને મર્યાદિત કરે છે. ર્‌ાજસ્થાતોના રાજત્વને 
'સયાદિત કરનાર્‌ એક જ સાધન છે અને તે કરાર છે; અને 
તાજ પ્રતિતી રાજસ્થાનોની જવાબદારીઓ માત્ર કરારથી જ 
ઉત્પન્ન થાય છે અને ખીન્ન કશાથી નથી થતીઃ આ 


(૨૫) 


મ્રકારતા અમે ઉપર જણાવેલ અભિપ્રાયથી અમારાં ત્રણને ઉપર 
જણાવ્યો અભિપ્રાય અસગત છે એમ પહેલી દણ્િએ લામરે. 
પણુ વસ્તુતઃ: એવી કે!ઇ અસબ'હતા નથી. પોતાના રાજત્વના 
જ%્રટલાંક ઉપયોગી લક્ષણે તાજ્ને સમર્પણુ ડરવાનુ' રાજસ્થાનોએ 
કુખૂલ કર્યું" છે તેથી તાજને સર્વોપારે સત્તા તરીકે વર્ણવવામાં 
આવેલ છે તે બરાબર છે અને રાજત્વના આ સર્માર્પત થયેલાં 
'લક્ષણામાંથી જન્મ પામતા તાજ તરકૂના હક્ક અને જવાખદારી* 
એને વણુતવા માટે સર્વોપરિ સત્તા એ ઉપયોગી શખ્દ છે. એ 
પ્રમાણે સમજણ હોય તો, રજસ્થાતોના રાજત્તને મર્યાદિત કરનાર 
તત્ત તે સર્વોપરિ સત્તા એમ વા૦7ખીપણે કહી શકાય. 

પરતુ રાજ્સ્થાનાના રાજત્વનાં લક્ષણા સમર્પણ કરવાનો 
કરાર કરવો એથી રાજસ્થાનોનુ રાજત્વ મર્યાદા પામે છે એટલુ” 
કહેવા માટે “સર્વોપરિ સત્તા' શબ્દના ઉપયોગ કરવો એ ગૂંચવણ- 
વાળુ' છે અને વિમાર્ગે દોરે તેવુ' છે. એ નોંધવા જેવુ છે કે 
લી વૌતર આ શખ્દતો ઉપયોગ નથી કરતેોઃ અને તેના વિચાર 
પ્રમાણે જે સાધનોથી દક્ો અને જવાબદારીઓ ઉત્પન્ન થાય છે 
તે સાધનોમાં “સર્વાપરે સત્તા'ને તે ગણાવતા નથી. ખુદ “સ'બ'ધ'નુ' 
વણન આપવાતે જ તે “સર્વોપાર્‌ સત્તા' એ શખ્દ્તો ઉપયોગ ડરે 
છે અને એ ઉપયોગ બરાબર છે. 

આ શખ્દતો જેમ તેમ ઉપયોગ કરવો એમાં અમારા 
અભ્યાસાંત અભિપ્રાય મુજબ સાચી ભયકરતા રહી છે. બરાબર 
ભાવ પ્રમાણે, હકો અથવા જવાખદારીઓ સજવાનુ તત્ત્વ 
સર્વાપારે સત્તામાં નથી. એક રાજત્તપૂગુ રાજ્સ્થાતના અમૃક 
રાજહક્કો તેની પોતાની સ'મતિથી ખીન્ન રાજત્વપૂણ 
રાજ્સ્થાનને સુપ્રત કરવામાં આવે ત્યારે તેવા હક્ોના અમુક 
સમૂડને “સર્વોપરિ સત્તા'નુ' નામ આપવામાં આવે છે, તેનાથી 
હકકો અને જવાબદારીઓનુ' સર્જન થાય છે એ ગેરસમજણ છે. 
અને “સર્વોપરિ સત્તા એ વ્યાખ્વા પામેલ અર્થવાળોા સાહિત્યતો 
“જાઇ શ્રખ્દ નથી, તેથી જે હક્કો અને જવાબદારીઓ તેતે આધારે 
રહે તે પણુ વગર વ્યાખ્પાની જ રહેવાની. સર્વાપર્‌ સત્તા એ ન્ને 


(ચદ 


હકોનુ' ઉદભવસ્થાન હોય તો, સ રક્ષિત રાજસ્થાનોમાં દરમ્યા- 
નગીરી કરવાની તેની પોતાની મુનસદ્રી સિવાયની, કોઇ 
મર્યાદા જ રહેવાની નહિ. સર્વોપરિ સત્તા સબ'ધની આવા પકા- 
રની ગેરસમજણુ વ્યક્તિગત રાજ્યો! સાથેના સરકારી પત્રવહેવારમાં 
રખાય છે એટલે તો આ મુદ્દો અગત્યતા બને છે. સર્વોપરિ સત્તા 
તરીકે સર્વોપરિ સત્તા કોઇ સત્તા સર્જ શકે છે એ વિચાર સદ'તર 
ખોટો છે એમ અમે માનીએ છીએ. હિન્દી રાજસ્થાને ઉપરની 
મુનસષ્રી મુજબની સત્તાના અમર્યાદિત સમુદ્ર તરીકે સર્વોપરિ 
સત્તાને મૂકવી એ સર્વોપરી સત્તાના અર્થની માલિક ભૂલ છે. 


વિશેષમાં મુનસષ્દી મુજબની સામાન્ય સત્તાનું' અસ્તિત્વ 
અમે બતાવી ગયા તે પ્રમાણું તાજ લરફની જહેરાતોથી સ્હેજ 
અસ ગત છે. 

૩, (૨) રાજસ્થાનોના રાજત્તને એક જ મર્યાદા છે 
અને તે કરારની અને બીજી કશી નહિ; એ પ્રકારના અમારા 
અભિમ્રાયનાં કારણો અમે જરા વિસ્તારથી આપ્યાં છે. કારણુ કકે 
અમારે વિચારવાના પ્રશ્નોમાં આ પ્રશ્ન સાથી વિશેષ અગત્યનો 
છે એમ અમે મઃતીએ છીએ. 


પ્રત્યેક રાજસ્થાનની વિચારણા નિરાળી કરવી 


જ. પોતાના કોઇ પણ રાજટકો તાજને સુપ્રત કર્વાતી 
સ'મતિ પ્રત્યેક રાજસ્થાનનો રન્ન વ્યક્તિગત આપે છે.. 
પ્રત્યેક ર્‌ જસ્થાત અને પ્રત્યેક સુપ્રતી નિરાળી ગણુવી જેઘએ, કે 
જેથી અમુક સમર્પણુને રાજસ્થાનતી સ'મતિ જે કરારથી મળી 
તે કરાર કયો તે માલૂમ પડી શકે. બધાં ર!જ્યોને લાગુ પડી 
શકે તેવા એક સામાન્ય સિહદ્ધ'તથી બધાં રાજ્યોના પ્રશ્નોના એક 
સામરોા નિવેડો આવી શકે તેમ છે એ પ્રકારની એફ અતિ 
સામાન્ય ભ્રમણાને સુધારવાને માટે કાયદાનો આ નિુય ધણુ 
ઉપયોગી છે એટલુ જ નહિ, પણુ આ અભિપ્રાય લખવામાં એક 
વહેવાર મુશ્કેલી પણુ આવે છે. તાજ સાથેના કેટલાંક રજસ્થા- 
નોના સમતિદર્શક સબ'ધની શરતો સબધમાં ધણા વ્યક્તિમત 


(૨૭) 


મતભેદો છે. અને સબધોતુ' ધડતર એક અથવા વધારે કરા- 
શથી થઇ શ્રકરે છે. આ અભિપ્રાયમાં સર્વસામાન્ય ઉપયોગની 
દલીલો અને નિર્ણ્યા કહીને જ અમે શતોષ માની લઇશ. 
એક એ સામાન્ય વિચારની અમે તૉંધ લીધી છે, કે જે વિચાર 
અમને ભૂલ ભરેલો જણાયો છે. તે વિચાર આ પ્રમાણે છેઃ 
“ક નામના રાજસ્થાન ઉપર અમુક રાજદઠક્કો તાજ ધરાવે છે; 
એથી કાયદાના એવો નિર્ણય પણુ સાધાર છે કે એવા જ હંડેબા 
ય નામના પાડોશી રાજસ્યાન ઉપર તાજ ધરાવે છે.'' હ અતે ય 
સાથેના તાજના સખ'ધેો તે તે રાન્યો સાથે થયેલ જુદા જુદા કરાર 
અથવા કરારથી જ વ્યવસ્થિત થાય છે, એવી અમારી માન્યતા 
જો સાચી હોય તો-અને અમારી એ માન્યતામાં અમતે પરો 
વિશ્વાસ છે-તો ઉપર જણાવેલે વિચાર ભૂલભરેલેો છે એ 
નિઃર્ા'ક છે. બ્રમણાભર્યો: આ વિચાર એક બીજા એવા વિચાર 
કરતાં એછે સામાન્ય છે. તે બીજો વિચાર એ છે કે “અમુક 
ધણાં રાજસ્થાનાોમાં તાજને અમુક હક્કો છે તેથી તમામ રાજ- 
સ્યાનાોમાં પણુ તાજને એવા હકકો છે એમ પરિણમે છે.” આ 
દલીલ પણુ એટલી જ બ્રમમૂલક છે; કારણુ કે અમારા અભિ- 
પ્રાય મુજબ સબધો કરારજન્ય છે. 


પરતુ એટલુ સ્મરણમાં રાખવા જેવુ' છે કે રાજસ્થાનોના 
અમુક સમૂહમાં સપણ રીતે સ્થાપિત થયેલ અને ચાહત સ્વીકા- 
રાએલ અમુક હક જો તાજ ધરાવતો હોય, તો, તેવા સમૃહના 
પાડોશી! રાજ્યને સમૃહને પગલે ચાલવાની અસર થાય અને તે 
તાજ સાથે વ્યક્તિગત કરાર કરી એ પ્રકારના હક્કો તાજને 
સમર્પણુ કરે. અને તાજનો આવો હક જેમ વિશેષ સામાન્વ 
અને વિરોષ જાણીતો હોય તેમ વધારે સભવ એ છે કે આપણુ 
આ પાડેશી રાન્ય વિધિસરના દસ્તાવેજના આગ્રહ રાખ્યા 
સિવાય પણુ, ખીજ રાન્‍્ત્યોની હરોળમાં આવવાને સ'મત થાય. 
આમ બતે ત્યાં, ખીન' રાજસ્પાતેમાં જે હકો પોતે ધારણુ 
કરતો હોય તે હકો આ રાજસ્થાનમાં પણુ તાજ ધાર્ણુ કરૅ 
છે. પણ એનુ કારણુ એ છે કે પોતાની સ'મતિદર્શંક વર્ત- 


(૨૦ 


સુ'કથી તાજને તે સત્તા સમર્પવાનો તાજ સાથે તે રાજ્યે 
કરાર્‌ કર્યો છે : અને નહિ કે, ખાખા હિન્દુસ્તાનમાં તાજ 
આવા છકો ધરાવે છે માટે તે તેનો આજન્મ ૬કક છે. તેથી 
આ સબ'ધમાં સર્વોપરિ સત્તાના પ્રશ્નને વિરેષ સ્પર્શ 
કરવો આવશ્યક છે, કાર્‌ણુ કે તેથી ઉપર જણાવેલા અમારા 
વિચારને પુષ્ટિ મળે' છે. તાજ એ ખધાં ર!જસ્થાનોની સર્વાપરિ 
સત્તા છે. તેના આ દરને સર્વમાન્ય છે અતે તેને વિરોધ 
થઇ: શકે તેમ નથી, સ્પછું અથવા સૂચિત કરારને આધારે 
૧હેલા આ સખ'ધમાંથી અમે ઉપર જણાવ્યુ' તેમ અરસપરસના 
અમૃક લક્કો અને જવાબદારીઓ જન્મ પામે છે. હુવે પછાના 
વિભાગ ૭માં આ હક્કો અને જવાખદારી શુ છે તેતી ચચા અમે 
કરીશુ. અત્યારે એટલું કહેવું બસ છે કે રાજસ્થાનોનતી આંતર 
અને ખાલ્ય સલામતી અને પરદેશ સાથેના સળ 'ધોતે લગતા જ 
તે હકો અને જવાબદારીઓ છે. સર્વોપરિ સત્તાના અર્થ ખધાં 
ર્ાજસ્યાનેને અગે એકસરખો છે; જે કે અમુક સ'નજેગોમાં 
તેતો અમલ બરાબર શા રીતે કરવો તે સબ'ધમાં ફારફેર હોય. 
'સાત્ર આ એક જ અર્થમાં એમ કહી શકાય ક ખધાં રાજ- 
સ્થાનો સ'બધમાં તાજનો દરજ્જે એકસરખો છે. પરતુ વે 
એટલા માટે સરખે છે કે બધાં રાજ્સ્થાનતાએ કરારો કરીને 
તાજને સર્વોપરિ ભક્કો સમર્પણુ કર્યા છે અને નહિ કે તાજને 
જાઇ આજન્મ શેષાધિકારોા છે તેથી, 


રાજ્યહુક્ફોની સુપ્રતીના કરારો સામાન્ય ' રીતે સ'ધિપત્રોમાં 
દશાવ્યા હોય છે; નને કે વગર્‌ વિંધસર પણ એમ થઇ 
શકે છે; પરતુ વેવા કીસ્સામાં સાખિતીનો બોજે સુપ્રતી 
સ્વીકારનાર ઉપર એટલે કે તાજ ઉપર છે. 


૫. (ક) પોતાના રાજત્તતે અસર થાય તેવો કરાર જ્યારે 
એક રાજસ્થાન બી#ન રાજસ્થાન સાથે કરે છે અને તેમ ફરીને 
જારે તે એક પરમ સાર્વજનિક અગત્યનુ પગલું” ભરે છે ત્યારે 
એવા કરારને પર્ણ પિધિઃસરતા અર્પવાતો સામાન્ય રિવાજ છે; 


(૨૯) 


તે એટલા માટે કે તેનું દશતર્‌ સ દેહાતીત રહી શકે. એટલા માટે 
એના ઉપર સહી કરનારાઓની સહી પોતપોતાના રાજસ્થાનોને 
અ'ધનકર્તા થાય એ જતની યોગ્ય સત્તા સહી ડરનારાઓને 
આપવામાં આવે છે. 

પ (૧) સ્વાધીન રાઝ/વો વચ્ચેના આંતરરાષ્ટ્રીય કાયદા 
મુજબ, તેમજ તાજ અને હિન્દી .રાજસ્ષાનો વચ્ચેના તેમતે 
લાગુ પડે છે તે કાયદ્દા મુજબ, રાજત્ત અર્પણુ કરનાર કરારો 
વગર્‌ વિધિના માત્ર લિખિત દસ્તાવેજ્થી અથવા પત્રવહેવારથી 
થાય છે, એ વાત નિઃશચ્રક સાચી છે. અને ખે વચ્ચેની મુલાકા- 
તમાં માત્ર મોઢાના વચનથી પણુ એ થાય છે. પરતુ રાજત્વ 
સમર્પણુ કરવા જેવો અગત્યનો કરાર વગર વિધિએ કરવામાં 
આશ્યાનુ' ડહેવામાં આવે ત્યારે તેમાં વપરાયેલી ભાષા અને 
તેની આસપાસના સ'જેગો બહુ કાળજીપૂવક તપાસવા જેઇએઃ 
અને તેમાં ખે બાબતો જેવી જેઇએઃ પહેલુ' એ કે એ કાર્ય 
તે રાજત્વની સુપ્રતી કરતારો સાચેસાચો કરાર છે કે ડાંધક 
એઇછી અગત્યવાળું કાય છે ? બીજી એ કે પોતાના ૨1જર્થા- 
નને બધન કરનારની હકૂમત નિ:શ'ક છે કે કેમ ? આવુ કૃત્ય 
કોઇ મુલાકાતર્માં માત્ર મોઢાના વચનથી થાય છે એ વસ્તુ જ 
સ્વય' એટલી નહિ માનવી મેગ્ય છે કે તેવો પુરાવો શ'કાશીલ 
કેમ્મતવાળે છે. 


સન'દો 

પ (૧9 ઇન્ડીઅન સ્ટેટસ કમીટીના કાર્યક્ષેત્રમાં બીજ વસ્તુઓ, 
સાથે એને એ પણુ સુપ્રત કરવામાં આવ્યું છે કે રાજ્સ્થાનો 
અતે સર્વોપરિ સત્તા વચ્ચેના સબંધે! ઉપર્‌ સન દોની શી અસર 
છે તે પરત્વે અહેવાલ રજુ કરવો. અમને કહેવામાં આવ્યુ” 
છે તે પ્રમાણે હિન્દુસ્તાનમાં સન'દ એ સામાન્ય વપરાશને શખ્દ 
છે; તે રાનયપ્રકરણી દસ્તાવેજમાં વપરાય છે એટલુ' જ રાહે 
પણુ સામાન્ય વેપારી દસ્તાવેજેમાં અને પૈસાની પહોંચે!માં વપરાય 
છે અને તેનો અથ માત્ર “પુરાવે' અથવા “દફતર્‌' થાય છે. 


(૩૦) 


એ શખ્દતો સાચો ભાવ ગમે તે હોય, પર'તુ અમે એ સવી 
કારીએ છીએ કે રાજજ૪ીય ભાષામાં તો એનો સામાન્ય ઉપયોગ 
અક્ષિસ અથવા તાજ તરફથી રાજસ્થાનના “ર્‌ાન્ત્ય કર્તાનો સ્વીકાર?” 
એવે થાય છે. 


પરતુ જે સત્તાની બક્ષિસ થતી હોય તે સત્તા બક્ષિસ 
સ્વીકારનાર રાજસ્થાન પોતે તે પહેલાં ધરાવતુ' હોય તો આ 
ખક્ષિસ-સન'દની કાંઇ સક્રિય અસર નથી. તેની એવી અસર 
હારે જ થાય કે ન્યારે આ સન દથી જે સત્તા આપવામાં આવે 
છે તેજ અથવા તે માંહેની કોઇ સત્તા બક્ષિસ લેનાર રાજસ્થાને 
%તિહાસના કઇ પૂર્વ 'કાળમાં તાજ્ને અપી * દીધી 
હોય, અથવા તો ખાલસા કરેલા રાજસ્થાનનુ' બ્રિટિશ હિન્દુસ્તા- 
નમાંથી નવસર્જન ડરવાનુ' હેય; અથવા તો બક્ષિસ કરતી 
વખતે જે પ્રદેશ બિટિશ્ચ હિન્દુસ્તાનનો વિભાગ હેય તે પ્રદેશ 
રાજસ્થાનને સમર્પણુ કરવામાં આવ્યો હેય. 


સ્વીકાર કરનારી સન'દને પણ આ જ વિચારો લાગુ પડે 
છે, રાજસ્થાન તે હક્ક ધરાવતુ' ન હોય તો તે સ્વીકાર બક્ષિ- 
સમાં ધટાવી શકાય. પણુ જે તે હક રાજસ્થાન ધરાવતુ' હેય 
તો એ સનદ એ માત્ર તાજ તરકેની કખૂલત સ્વરૂપે છે. 


આ અભિપ્રાયની દ્લોલમાંથી એ પણુ ફલિત થાય છે ફરે 
રાજ્યકતાની સત્તા ઓછી કરવા માટે આવી સન ?'દો દેવાના 
વિધિનો ઉપયોગ થં શકે નહિ. પ્રજ્ન કે રાજસ્થાન ઘદગમેશ્ચાં 
વખતે અમુક નિર્ણીત રાજત્વના હકો ભોગવે છે. પ્રત્યેક કિસ્સામાં 
સપૃણું રાજત્રધથી એછા એવા તે હકો હશે; કારણ કે 
જેમાંથી સવે'પરિ સત્તાની રથના થઇ તે હક્કો તો ર્‌।જસ્થાને 
તાજ્ને સચર્પી દીધા હોય અને બીજા પણ્‌ કેટલાક ઓછાન 
વત્તા રાજઃક્કો તાજ સાથેના ખાસ કરારથી તાજતે રાજસ્થાને 
સોંપી દીધા હોય. પણુ સપૂર્ણુ રાજત્વમાંથી આ પ્રમાણે 
સમર્પિત થયેલા હકોની બાદબાકો કયા પછી પણુ એટલુ” 
તો નકકી છે કે રાજસ્થાન હજી પણુ અમુક હક્ો-ધારો કે ' 


(2૧) 
છ દકો ધરાવે છે, એ બ હકકો ગમે તેટલા હોય તો પણુ તેને 
“૩૫ ભ્નાગ તેની મરજી વિરૂહ્ તેની પાસેથી લઇ શકાય નહિ. 
અને ઝે સીધી રીતે થઇ શ્રકે તેમ ન છોય તે રાજસ્યાનાના 
હડેકોનુ' અયાન કરનારી સન'દો દ્દારા આડકતરી રીતે થઇ શકે નહિ. 


જો આ સન'દમાં રાજસ્થાનના હકકો બ કો કરતાં વધારે 
દર્શાવવામાં આવ્યા હેય, તો આ વધારો તાજ તરની બક્ષિસ 
છે એમ સમજી શકાય, પણુ જો એ થ થી એછ્ધ હોય તો 
તેટલા પૂરતી સન દની ક્શી અસર નથી, ખાસ અપવાદો કે 
જ્યાં તાજ તર્કથી રાજહક્કોની બંક્ષસ થતી હોય તે બાદ કરીને, 
સન'ધ્ની સામાન્ય અસર એવી રીતે સમજવી શકાય કે સનદ 
એ એક પ્રકારનો વિવેકવિધિ છે, જેમાં રાજસ્યાન જે રાજત્વ 
ધરાવતુ' હોય છે, તેનો તાજ તરકેથી વિધિપૂર્વક સ્વીકાર કરવામાં 
આવ્યા હેય છે. 

અમે એટલુ' ઉમેરીએ કે ન્વ્યારે કોઇ એવા સ-“જેગોમાં 
સન'દ અપાઇ હોય કે જેમાંથી એમ નીકળે કે ઉક્ત રાજસ્થાન 
સાથે થયેલ કરારની એમાં નોંધ છે તો તે સનદ તે વસ્તુતઃ 
કરાર્તાંધજ છે અને કરાર જેવી સક્રિય અસર તેની થાય, 


શિરસ્તા, સ્વીકૃતિએ અને બીના' ઝરણેા 

પ (8) (૧) શિરસ્તો-રાજ્સ્થાનતાો ઉપરના તાજના હક્કોની 
ચર્ચામાં '“શિરસ્તા'ના વિષષ ખબ આગળ આવે છે. કારણુ કે 
ધણાઓ એમ માતે છે કે રાજહફ્કોનુ' એ એક ઉદ્ભવસ્યાન 
છે, આ વિચાર ભૂલભરેલે। છે. 

'શિરસ્તેો' એ સગ શખ્દ છે. આંતરરાષીય કાયદામાં 
તેનો અમુક ભાવ અથવા અમુક લક્ષણા છે. સ્થાનિક કાયદામાં 
શને ખીજે ભાવ અને ખીજ” લક્ષણા છે. સ્વાધીન પ્રન્નમાં 
સામાન્ય રીતે પ્રચલિત વહીવટ એવો એને અર્થ આંતરરાદ્ટ્રીય 
કાયદામાં થાય છે. અને તેની અસર કાયદાકાનુન જેટલી 
અધનકારક છે; કારણુ કે સ્વાધીન અને સ્વત-્ર પ્રજ્નની એકન 
સરખી અતુર્માતિ તે ધરાવે છે. 


(2૨) 


પરતુ સ્વાધીન પ્રજાએ વચ્ચેતે! લાક્ષણિક સબધ કે જેને. 
કારણે આંતરરાષ્રીય કાયદામાં શીરસ્તાને કાયદાનું બધન પ્રાપ્ત 
થયુ' છે તેવો સબધ હિન્દુસ્તાનમાં નથી. આંતરરાષ્ટ્રીય પરિભ્ાષાર્મા 
હિન્દી રાજસ્થાનો એ સ્તતત્ર રાજસ્થાનો નથી, પરતુ બ્રિટિશ. 
તાજનાં સરક્ષિત રાજસ્થાનો છે. રાજસ્થાન રાજસ્થાન વચ્ચે 
પોતાને યોગ્ય લાગે તેવી પ્રથા અને સબધો રાખવા જેટલાં અને. 
તેતે પરિણામે કેઇઇ અમુક શીરસ્તા સબધમાં એક સરખે! અભિ- 
પ્રાય દર્શાવવા જેટલાં તે સ્વાધીન નથી. તેમણે તો તેમના મૂળ 
કરારોાની રૂઇએ રાજસ્થાતો વચ્ચે અરસપરસ રાજપ્રકરણી 
વહેવાર રાખવાના તેમજ અરસપરસ સહકારમાં અથવા સામસામા 
યુદ્ધો લડવાના પોતાના દડો છેડી દીધા છે. અને 
તેમતા બ'ધારણીય હક્કો, વિશિષાધિકારો, દરજ્જો, મુલક 
અને તેમતી રાજગાદીનું અક્ષતપણે રક્ષગ કરવાની 
તાજ તરમક્‌ની ખાંહેધરીના બદલામાં, તેમના બાલ સખ'ધોને 
વ્યવસ્થિત કરવાનુ કાર્ય પણુ તેમણે તાજને સુપ્રત કર્યું” છે, 
સ્વાધીન અને સ્વત-્ર પ્રજ્નતઓમાં ખતે છે તેમ એકધારા 
અભિપ્રાયતુ ધડતર પણુ એમના માટે અશકય છે. એટલે 
આંતરરાષ્ટ્રીય સબધેવાળી જવાબદારીનું ઉદભવસ્થાન તેમતામાં 
સભવતુ નથી. 


સ્થાનિક કાયદામાં તો શીરસ્તાને સ્થાન જ નથી. તેનાથી 
હુકેકા કે જવાબદારીઓ ઉત્પન્ન થતાં નથી. ખે પહ્ષકારે વચ્ચેતેો 
કાર્ય્વહેવાર કે!ઇ ચાલુ કરારમાં ફેરફાર કરનારા કરારને પુરાવો 
ઉભો કરે તે સાચી વાત છે. એટલે કે જે એ મૂંગો પણ 
સાચો કરાર્‌ તેવા કાર્યવહેવારથી ફલિત થાય તો મૂળે કરારતી 
શ્ાર્તો સ્પષ્ટ હોવા હતાં પગ્‌ પક્ષકારો જે વહીવટને અનુસરતા 
હોય તે તેમને બધતકારક થઇ પડેઃ આવા કિસ્સામાં શીરસ્તો 
એ મગા અને અણુલિખિત પણુ નવા કરારમાં પરિણામે છેઃ 
મરતુ શીરસ્તા દ્દારા નહિ, પણુ તેમાં રહેલા કર્ર દારા તે 
નવા હકો પ્રાપ્ત થાય છે. 


(23) 


અમારે એ ઉમેરવું જેઇએ કે આ પ્રમાણેનો નવો કરાર 
થયો છે એવુ" અતુમાન સહેલાઇથી ખેચી શ્રકાય નહિ. બ અને ય 
વશ્ચેના ચાલુ કરારોથી જુદા એવા ૧ના કે!ઇ કાર્યમાં બ અનુ- 
મતિ આપે તેમાં, અને એ બન્ને વચ્ચેના ચાલુ કરારમાં ફેરફાર 
કરવાનો નવો કરાર બન્ને વચ્ચે થાય અને પછી ભ અનુમતિ આપે 
અથવા ન આપે તો યે ૧ તે પ્રમાણે કાર્ય કરે તેમાં, ખે વચ્ચે 
તારતત્રિક તફાવત છે. “ફ્રેરફાર' એ શખ્દ અમે જણી ખૂઝીતે 
વાપર્યો છે; કારષુ કે સ ધિપત્ર અથવા કરારથી નહિ સમપિંત 
થયેલુ' રાજત્ત રાજસ્થાનાોમાં જીવ'ત રહે છે અને રાજત્તવમાં 
કરાઇ પણુ ખાનને ધટાડો એ સ'ધિપત્ર અથવા ખીનના કરારમાં 
સસાએલ ચાલુ કરારમાં ફ્રેરફાર રપે જ માની શકાય, 


મનુષ્યના જીવનમાં એવા ધણા પ્રસંગો આવે છે કે ન્યારે 
શીરસ્તો એ કાયદેસર બધનતું સ્વરૂપ પ્રાતત કરે છે; પણ તે 
અત્યારતી ચર્ચાના તિષયથીં અસ ગત છે. દાખલા તરીકે, 
દેશના સામાન્ય કાયદાનું એતિહાસિક મૂળ શિરસ્તો છે. પણ્‌ તે 
વાતની અમે એટલા માટે અવગણના કરીએ છીએ કે ખિટિશ્ન 
રાજ્ય અને હિન્દી રાજસ્થાનતો વચ્ચેના સબધેોમાં સામાન્ય 
કાયદાના વિકાસને કશે અવકાશ નથી. એ જ કારણોસર 
ગ્રેટ બીટનના અણુલખ્યા બધારણનુ' કે ખીટન દ્વારા થયેલ રાજ્યન 
પદ્દતિના વિકાસનુ' તેમજ બાદશાહી શ્રેછાધિકાર ઉપર પાર્લામે'ટના 
મર્યાદાઓનુ' મૂળ શીરસ્તામાં છે એ વાતને પણુ અમે સ'ગત 
માનતા નથી. 


સ'ક્લેપમાં, સ્થાનિક કાયદાની રૂઇએ ખે વ્યક્તિઓ વચ્ચેના 
સબધમાં શીરસ્તાની જે અસર'છે તેથી જુદી અસર તાજ અને 
હિન્દી રાજસ્થાનોના સબ'ધમાં આરેપવાનુ' કશુ' કારણુ અમે 
જોતા નથી. એનો અર્થ એ છે કે માત્ર શીરસ્તાને કારણે જ 
તાજ અને હિન્દી રાજસ્થાનો વગ્ચેના કરાર અથવા સ'ધેપત્રોમાં 
ર્‌રફ્રરા થઇ શકે નહિ; કારણ કે તેતી પોતાની 
મેળે કશા નવા હડક અથવા જવાબદારીનું' સર્જન 
શીરસ્તાથી થઇ શકતુ' નથી. અમુક એક અથવા વિશેષ 


(૩૪) 


કાર્યમાં બનુમતિ મળે એથી તે અમુક વખતે અમુક કાર્ય 
કરવાની સત્તા મળે છે; તેથી વિશેષ કશુ' પરિણિમતું નથી. 
કાયદાની દષ્િએ એ શકય છે કે શીરસ્તાની પાછળ ઇદક્કોની 
સાથે સબધ ધરાવતો વસ્તુતઃ કરાર હોય. પરતુ આવા કર્‌ા- 
રતુ' અનુમાન કેવા સજેગોામ! થઇ શકે તેની મર્યાદા બરાબર 
સમજવી નેઇએ. એટલે કે કરારના બન્ને પક્ષકારોને ઇરાદો 
કરાર કરવાનો હોય તે સિવાયના સ નજેગોમાં શીરસ્તાની પાછળ 
કઇ કરારની સભાવના નથી. 


અતે લખી વાંચી શકાય તેવા લિખિત દસ્તાવેજરૂપે કરાર 
સ્પણ્ન ન થયો હોય તેવા કિસ્સામાં તે વિષષ સબ'ધમાં માન- 
સિક ગૂંચવાડો ઉત્પન્ન થવા ન દેવો એ જરૂરતું છે. હિન્દી 
રાજસ્થાતોની ર્ન સિવાય હિન્દી સરકાર અમુક કાર્ય કરે તો 
તે હિન્દી રાજસ્થાનના રાજહક્કો ઉપરનુ' આક્રમણુ કડી શકાય; 
એવુ કેઇઇ પણુ કાર્ય અથવા કાર્યો કરવાની રશન વિન્દી રાજ- 
સ્થાનો હિન્દી સરકારતે આપે તેથી હિન્દી રાજસ્થાનોના રાજ- 
તતતા હકકોનુ' હિન્દી સરકારને સમર્પણુ નથા થતુ. અને આવી 
એક અથવા વિશેષ રન્નએ ઉપરથી રાજત્વનું' સમર્પણુ થયાનું” 
અનુમાન ખે'ચી શકાતું નથી. ર'ન માંગવામાં આવી તે જ બતાવે છે 
“ક ઉક્ત રાજ્યકર્તાતી સ'મતિ કહિવાય તે કાય ડરવાની 
રાજસત્તા તાજને ન્હોતી એ વાતના તેમણે સ્વીકાર કર્યો 
અને એ ખુલ્લું છે કે એવા કીસ્સામાં રાજત્વતનું' સમપણ થયુ 
છે એમ માનવા કરતાં એ કિસ્સામાં આવી વગર વિધિથી રન્‍ન 
આપવામાં આવી છે, એ વધારે માનવા જેવી વાત છે. એથી 
એટલુ પરિણમે છે કે બન્ને પક્ષકારોને ઇરાદો રાજત્વના સબ” 
ધમાં ફેરફાર કર્વાતો હતો એવું અતુમાન ઉત્પન્ન કરનારા 
મજબૂત સનેગાો ન હોય ત્યાં સુધી શીરસ્તાથી હક્કોનો ફેરફાર 
થઇ શકતા નથી. હકીકતના આ પ્રશ્નમાં એ સ્મરણુમાં રાખવા 
યોગ્ય છે કે તાજ અને હિન્દી રાજ્સ્ધાનો એ બન્ને વચ્ચે *॥ 
સમજણુ દતી તેવે વર્તાવ તે બન્ને વચ્ચે રહ્યો છે. ધણાં રાજ્યોના 
સખધમાં તો સધિપત્રો અને બધનપત્રોતા થોકડા હયાતી ધરાવે 


(2૫) 


છે ૩8 જેને આધારે સ્પજ પ્રસતાવ દારા તેમના સખધોના ધણા 
શાગો! વ્યવસ્થિત થાય છે. રાજ્જીય સ'બધના ક્ષેત્રની ધણી 
દિશાઓ ન્યાં આવા સ્પછે કરારા દ્વારા વ્યવસ્થિત થઇ છે ત્યાં 
તો મૂગા કરારનું અનુમાન ડર્વાનો અવકાશ્ચ જ નથી. 


એ જ ગ્રેમાણે, જ્યાં વ્તણુકના પુરાવાને આધારે શીરસ્તાનેો 
દાવો કરવામાં આવે અતે તે ઉપરથી કરારતું' અનુમાન કર- 
વામાં આવે ત્યાં જો હકીકત એવી માલૂમ પડે કે રાજસ્થાને 
તેનો વિશેધ કર્યો હતો અથવા તો તેવો કરાર કરવાનો ઇર 
નકારે એવો બીજે કોઇ પુરાવો હોય તો, તેવા કરારના દાવાનુ” 
મૂળ જ નાશ પામે છે. એ નાંધ લેવી અહીં લાઝીમ છે ઝર 
જ્યારે રાજસ્થાન અથવા રાજસ્થાનો અને તાજ વગ્ચે ચાલતા 
અમુક રાજકીય વહેવારતે ચીરસ્તેો કહેવામાં આવે ત્યારે, અને 
જયારે તેવો વહેવાર રાજસ્થાનના રાજ્યકર્તાના સગીર કાળમાં 
અથવા તો થિટિશના હાથમાં રાન્યવહીવટ હોય એવા તેવા જ 
કોઇ કાળમાં શરૂ થયો હોય ત્યારે, રાજસ્થાનના રાજત્વને 
અસર કરનાર એવો કરાર કરવાતો રાજસ્થાનનો ઇરાદો હતો 
એવુ' અતુમાન કરવામાં વ્રિશેષ વિધ્ય આવે છે. 

અમારા અભિપ્રાયની આખી દલીલ ઉપરથી એટલુ પરિ- 
ણુમે છે કે રાજત્વનુ' આડકતરૂ' ઉદભવસ્થાન હોય એવે હિન્દી 
રાજસ્થાનો સાથે સખ'ધ ધરાવતા જે કોઇ પણુ શિરસ્તો હોય 
તો, તે પગુ આંતરરાષ્ટ્રીય કાયદામાં હેય છે તેવે! ધાં 
રાજ્યોને લાગુ હોય તેવો કોઈ શિરસ્તો નથી. પણ્‌ તે કોઇ 
અમુક રાજ્ય અતે તાજ વચ્સચેતો જ વહેવાર છે અને તેથી તે 
રાજ્ય ઉપર કઇ નવી રાજસત્તા મેળવી હોવાનો તાજ અને તે 
રાજ્ય વચ્ચેનો કરાર્‌ થવાનું' જ અતુમાન સિદ્ધ થાય છે. અમે 
એટલુ પણુ ઉમેરીએ કે રાજ્કીય વહેવારતી એ વહેવાર તરીકે 
ડેશ્ી બંધતકારક અસર નથી, એથી યે ઓછી બ'ધનકારક 
અસર વ્યક્તિગત દજ્રાંતા અથવા હિન્દી સરકારના તિણુયોની છે. 


શિરસ્તા ઉપરથી કરારનું અતુમાન કરવાની શકયતાની 
જયારે અસે વાત કરીએ છીએ ત્યારે અમે એ કહેવા ઇચ્છીએ 


(31) 


છીએ ' ને રાજસ્થાન આવા ચિરસ્તામાં પક્ષકાર હેય તેં 
રાજ્સ્ષાન સામે જ એવા કરારતુ અનુમાન યઇ શકે અને 
બીજા રાજસ્યાનોને તે બધધનકારક થઇ શકે નહિ. બીજુ' કોઇ 
રાજ્ય એ જ પ્રકારતો 1શરસ્તો પાળતુ હોય તો પણુ આ 
સાવચૅતી રાખવાની જરૂર છે. મ રાજના સબ'ધમાં શિરસ્તા 
ઉપરાંતતી કેટલીક હકીકતોને પુરાવો હોય અને તેથી કરારનુ' 
અનુમાન કરવાનુ લાઝીમ માલૂમ પડે. વ રાન્યનતા સબધમાં 
એવે વધારાના પુરાવો ન હેય. 

(૨) સ્વીકૃતિ: સ્વીકૃતિ શબ્દનો અર્થ અનુમતિ છે, અમુક 
કાર્યો અગર વસ્તુઓમાં સ'મતિ રૂપે તે હોય અયવા તો તે એવા 
પ્રકારની અને એવા સ“જેગેો।માં અપઃઇ હોય કે એની ઉપરથી 
કરારનુ' અનુમાન થઇ શકે. કાયદાની દણિએ એની અસર 
[રસ્તા કરતાં વધારે પણુ નથી અને ઓછી પણ્‌ નથી. અને 
રિરસ્તા સબંધમાં અમે ઉપર જે કહું છે તેમાં આને લગતા 
સિદ્ધાંતોનો સમાવેશ્ચ થાય છે. જે કાંઇ પણુ તફાવત હે.ય તો 
તે એ છે કે ક્રોપક્ષી કરારતા 'ખ્યાલને આ શબ્દમાં સ્થાન 
ન હોય એમ દેખ્માય છે, 


પ ([) જે બ્યક્તિ કરારની હયાતી હોવાનુ પ્રતિપાદન કરતી 
હોય તેના ઉપર તે પુરવાર ફરવાનો ખોજ હોવાતો પુરાવાનો 
જે નિયમ સ્થાતિક કાયદાથી વ્યવસ્થિત થતા ખે વ્યાક્તઓના 
સબ'ધને લાગુ પડે છે તે જ તિયમ એટલા જ જેરપૂર્વ ક તાજ 
અને ર્‌ાજસ્થાનો વચ્ચેના સબધને લાગુ પડે છે એવો અમારો 
અભપ્રાય છે. 


સર્વો1પરિપણુ 
(૬) (3) સર્વોપરિપણા।નાં અમુક તર્તવોની ચર્ચા અગાઉના 
ફકર ત્રણુમાં અમે કરી છે અને અમે એવો અભિપ્રાય આપ્યો 
છે “કે પ્રત્યેક રાજસ્થાન સાથેના સપણ અથવા 'સચિત ચાલુ 
કરારો ઉપર તે સબ'ધની રચના થઇ છે. અને અરસપરસના 
જે હડ્કો અને જરાબદારીઓને તે જન્મ આષે છે તે સર્વ 


(ર૭) 


શાજસ્થાનોમાં એક સરખાં છે. અરસપરસ વચ્ચેના આ હકકો 
અને જવાબદારીઓ શુ છે તે નકકી કરવા માટે એ વિચાર 
કરવો જરૂરતો છે કે એવી કઇ વસ્તુએ છે કે જેના સ'બ'ધમાં 
રાજત્તનુ' એક સરખુ સમપણુ બધાં જ રાજસ્થાનોએ કયું” છે? 


(3) () સર્વોપરિપણુ' રચનાર કરારનો સાર અમાર 
ધારવા પ્રમાણે એ છે કે પરરાજ્યો સાથેનો સવ વહેવાર ર્‌ાજ- 
સ્થાનોએ તાને સુપ્રત કર્યો છે. આ હેતુ માટે દરેક રાજ્સ્યાન 
એક ખીન્નના સબ'ધમાં પરરાન્ય છે. અને સરક્ષણુનો દરેક 
જવાબદારીની પણ રાજસ્થાનાએ સુપ્રતી કરી છે. રાજત્તની આ 
'સુપ્રતીના અવેજ તરીકે તાજે માથે લીધુ' ક પોતે રાજસ્થાનના 
આંતરિક અતે બહારના સર્વ ભયો અતે દુશ્મતો સામે રાજ- 
સ્થાન અને રાન્ત્યકર્તાનુ' રક્ષણુ કરવુ અને રાન્યકર્તા અને 
તેના વારસદારોને રાજગાદી ઉપર્‌ રહેવામાં ટેકો આપવે.. અમારા 
અભિષ્રાય મુજમ “પર્રાન્ય સાથેના સબધો અને આંતરિક 
અને બાહ્ય સલામતી” એ શખ્દોમાં આ વિષયોનો સાર કહી 
શકાય, આ બાબતોથી આગળ સર્વોપરિ સત્તા તરીકે તાજને 
કાંઇ પણુ હક્ક છે એમ કહેવાને અમને કશે આધાર જડતો 
નથી. સર્વોપારિપણાને આધારે રાજસ્થાનના આંતરિક રાજત્વમાં 
દરૃમ્યાતગીરી કરવાના તાજના દાવાનું કાયદેસરપણું નક્કો કર્‌- 
વાની કસોટી અમારા ધારવા પ્રમાણે નીચેતા પ્રશ્નના જવાબમાં 
હોવી જેઇએ. “જે કાય કરવાનો દાવો તાજ કરે છે તે કાર્ય 
રાજસ્થાનની બાલ અથવા આંતરિક સલામતી માટે અથવા 
તેના , વર્રાનત્ય સાથેના સબ'ધને લગતી જવાખદારી અદા કરવા 
'સાટે અથવા તે ત્રિષયોના હક્કો ભોગવવા માટે છે ?” ને દાવાની આ 
પ્રમ,ણે કસોટી થાય તો તેનુ કાવદેસરપણુ' અથવા બિનકાયદેસરપણ્યી 
તુરત જ નકો થાય. અત્યારે હયાતી ધરાવતી ન્યાયની કે।!ઇઇ અદા- 
લતની ફફૂમતની મર્યાદામાં આ બાબતો! નથી પડતી. પગુ જને 
તેમ થાય તો, અને તેવી અદાલત પાસે ખધી ૬કીકતો ર”તૂ 
કરવામાં આવે તે, આ પ્રશ્નનો નિર્ણય કરવામાં કોઇ અસાધારણુ 
સુશ્કેલી આવે નહિ. 


(મ 
અમે ઉપર્‌ જણાવ્યા તે સિહાંતતે આધારે કાઇ રાજસ્યાનના 
આંતરરાજત્વમાં દરમ્યાનગીરી કરવાને સર્વોપરિ સત્તાનો દાવો 
વાજખી બતાવી શકાય એવા કોઇ ખાસ કેસોની ચર્ચા આ અભિ- 
પ્રાયમાં અમે કરવા નથી માગતા. એવા કેટલાક કિસ્સા છે-દાખલા 
તરીકે કે રાજ્ય કર્તાનો એવો ગેર્કારોભાર હોય કે જેથી રાજસ્થાનની 
સલામતી નનેખમમાં આવી પડે. આ સ“જેગોમાં દર્મ્યાનગીરી 
કરવાના ચોકખે ઇક્ઝ સર્વોપરિ સત્તા ધરાવે છે. પય્‌ આ અભિ- 
પ્રાયમાં અમે સિહ્ાંતોની ચર્ચા કરીએ છીએ. તેના ઉપયોગની 
મર્ચા નથી કરતા. અને તેથી દરમ્યાનગીરી વાજખી બતાવનારા 
કિસ્સાઓ ગણાવવા બિનજરૂરી છે. એ જ પ્રમાણે જેમાં અમુક 
દરમ્યાનગીરી સ્પછે રીતે લાઝીમ હે!ય તેવા સ'જેગોવાળા દરમ્યાન 
નગીરીનતાં કયાં ડયાં કાર્યા વાજબી હતા તે કહી બતાવવાં તે પણ 
બિનજરૂરી છે. અમે એટલુ જ કહીએ કે દરમ્યાનમીરીની મર્માઃ, 
રીત અને સમય એ બધું અમે ઉપર જગાવ્યો તે પ્રશ્નના 
જેતુથી નક્કી કરવુ' જેઇઇએ. 

૬ (૧) અમે ઉપર જણાવ્યુ' છે અને તેનુ' પુનરાવર્તન 
કરીએ છીએ કે ચેટબિટન એ સર્વાપરિ સત્તા છે તે કારણે 
તેની મરજી પડે ત્યારે રાજસ્થાનાના રાજત્વર્મા દરમ્યાનગીરી 
કરવાનો સામાન્ય હક્ક તેને પ્રાપ્ત નથી થતો. અલખત્ત અમુક 
કિસ્સાઓમાં મુનસષ્રીનું તત્વ આવે છે એ વાત સાચી છે. આ 
પ્રમાણે પ્રજાકીય જરૂરીઆતને પ્રસગે સર્તનુ' સામાન્ય ર્ષણુ 
કરવાના હેતુ માટે, અમુક વખત માટે એવી મુનસક્ી તેને હેવી 
નનેધએ, પગ તે એટલા માટે કે રાજસ્થાનોનું રક્ષ કરવાનાં 
તાજના હક અને જવાબદારીમાં આ પ્રકારની મુનસફીતાો અવશ્ય 
સમાવેશ્વ થાય છે. માટે રાજસ્થાન અને તાજ વચ્ચે મતભેદ યાય 
ત્યારે રાજસ્થાનના વાંધાને અવગણુવાની સામાન્ય મુનસક્રી તાજને 
પોતાની સર્વોપરિ સત્તાની ર્‌ઇયે છે, એમ કહેવુ' એ વાત જુદી 
વાત છે. તાજને આમ કરવાને અધિકાર છે કે નિ તેનો 
આધાર તાજની મુતસક્રી ઉપર નથી પરતુ છેલા પેટા-શકરાર્મા 
અમે મૂકેલા પ્રેશ્ષના ઉત્તર ઉપર્‌ છે, 


(2૯) 

૬ (8) અમે સમછ શ્રીએ છીએ ત્યાં સુધી તાજને 
અનિશ્ચિત સત્તાઓ સુપ્રત કરી દેવી અથવા અમર્યાદ્િતિ મુનસદી 
તેને રહેવા દૈવી એમાં રાજસ્થાના સમત છે એવો કોઇ પુરાવો. 
નથી. સર્વાપારે સત્તાના અમુક ક્લેત્રમાં મુનસષ્રીનું આ તત્ત 
ઉપર્‌ જણાવ્યા પ્રમાણે હયાતી ધરાવે છે, તેથી તેવી મુનસક્ફી 
ખઓન' અમુક ક્ષેત્રે-જેવાં કે વ્યાપારિ અથવા નાણાં[વષયક 
ક્ષેત્રમાં પણ આપી દેવાનો રાજસ્થાનોનો ઇરાદો છે એવું અતુ- 
સાન ડરવાને કાંઇ કારણ નથી. ખરી શીતે તે ઘણાંખરાં 
રાજ્યોના ઇતિહાસમાં એવા કેટલા યે પ્રસગા છે કે જે વખતે 
રાજસ્થાનને લગતા અથવા તેની સરહદમાં દાખલ ડરાવવા 
યોગ્ય અમુક કાય માટે, એ કાર્ય માટેના ખાસ કરારમાં રાજ- 
સ્થાનની સંમતિ તાજે માગી અથવા મેળવી છે, એ બતાવે છે 


' તાજની સત્તા સર્યાલ્તિ છે અને રાજસ્થાનની સ'મતિ તિના 
તે ચલાવી શકે નહિ. 


દ (ર) સર્વોપરિપણામાંથી જ ઉત્પન્ન થતાં હક્કો અને 
ફરજેન આખા હિન્દુસ્તાનમાં એક સરખાં છે એવા અમારા 
અભિપ્રાયનું' પરિણામ એ પણ છે કે પોતે સર્વોપરિ છે તે એક 
જ કારણથી એક રાજ્સ્માનમાં તાજને જે હ5્ક હોય તેથી વિશેષ 
હક્ક બીનન રાજસ્થાનમાં તેને નથી, સ્પછ્ને અથવા સૃચિત કરારની 
રૂઇએ અમુક ખાસ સત્તાઓ તાજને સુપ્રત કરવામાં આવી હોય 
તેથી તે રાજસ્યાનના સબ'ધમાં તાજતુ' સર્વોપરિપણુ વષ્યુ' છે 
એવો અથ નથી થયો. ખીન્ન' રાજસ્થાનો કે જેએ આ કરારમાં 
પક્ષકાર નહોતાં તેના સબ'ધમાં તાજનુ' સર્વાપર્પિણુ' એ પ્રમાણે 
વષ્યુ' છે એમ કહેવામાં તો એયી યે ઓછે અથ છે. તેવા 
સુપ્રત થયેલા હક્કો, સુપ્રતી કરનાર તે કરાર્માંથી જન્મે છે અને 
નહિ કે સર્વોપરિ સત્તા તરીકેના તાજના દરનજમાંથી. 


૬ (૧) રાજસ્થાન તરફ્થી સર્માપિત થયેલ સર્વાપરિપ* 
ણાના કારણુ માત્રથી જ, એ પ્રમાણે સર્માપેત થયેલા ખાસ 
ક્ષેત્રની બહારના કેઇઇ પણુ વિષયમાં, એવા કે!ઇ પણુ ર'જ્યના 
દાઇ પણુ સ્વતત્ર કાર્ય ઉપર કાખૂ ભોગવવાનો તાજને અધિકાર 


(૪૦) 


નથી. પરરાન્ત્ય સાથેના વહેવાર, અને આંતર અને બાલમ સલામતી 
સિવાયના હરદેઈઇ વિષય સ'બ'ધમાં પોતાના હિતતે અનુસરીને, 
હરકોઈ પગલછુ' લેવાને અથવા ફિન્દી સરક:ર સાથે હરકોઈ સોદો 
કરવાને હરેક રાજ્ય સ્વત'ત્ર છે. એક રાન્યે તાજ સાથે અમુક 
પ્રકારના કરાર કરવો જ જેઇએ એવા પ્રકારની 
જરબજેો તેને પાડવાતે કશૈ હષ્ક હિન્દી સરકારને, તેના 
અધિકારીઓને, વાઇસરોયને અથવા રાજપ્રકરણી અધિકા- 
રીઓને નથી. અથવા સર્વોપરિપણાના બહારના ક્ષેત્રમાં બિટિશ 
હેન્દુસ્તાત સાથે સહકાર કરતાની રાજસ્થાનની ફૂરજ છે એ 
પ્રકારના દાવાને પળ કરો! કાયદાનો આધાર નથી. કેટલાક સ ધિ- 
પત્રોમાં “ તાખેદારી ભર્યા-સફકાર ' વાળુ વાકય દેખાય છે તે 
અમારા અભિપ્રાય પ્રમાણે માત્ર લશ્કરી વિષયોને જ લાગુ પડે છે. 


કાયદાની પરિસ્થિતિ આ પ્રમાણે સપણ ડર્યા ઉપરથી એમ 
પરિણુમે છે કે નાણાંવિષયક, વ્યાપારિક, અથવા સમમ્ર હિન્દુસ્તા- 
નના ઓધોગિક નિકાસ જેવા વિષષોના વિશાળ ક્લેત્રમાં, સર્વા 
પરિપણાને સબ'ધ છે ત્યાં સધી તો, ખાસ કરાર ન હોય તો 
ચૂપ ખેસી રહેવાને અથવા બ્રિટિશ વિન્દુસ્તાન સાથે સહકાર કર્‌- 
વાથી દૂર રહેવાને હિન્દી રાજસ્થાન હક્કદાર છે. 

બિટિશ હિન્દુસ્તાન સાથે કેટલાક વ્યક્તિગત ૨જસ્થાનોએ કરેલા 
“ખાસ કરારો દ્દારા ધણી દિશામાં કાયદાની આ બારી પુરી દેવામાં 
'આવી હશે. પશુ સમમ્ર હિન્દુસ્તાનના સામાન્ય કિતને અથે આ કરારો 
અત્યારે અથવા ભવિષ્યમાં ઓછા પડે અથવા તેને પુનરંચનાની 
'જરૂર્‌ પડે. એટલે ફાયદાની ખાસ રસ્ર્ષાત ઉપર્‌ લક્ષ ખે'ચવાની 
જરૂર રહે છે કે રાજજીય કારણે!સર રાજસ્થાતો સાથેના આવા 
સહક્રારની જરૂર દેખાય તો. તેમતી સ'મતિ અવશ્ય મેળવવી જ 
જોઇએ. એવું વિરોધી વિધેમ પણુ એટલુ જ સાચું છે. 
ગએટલે કે સર્વોપરિપણાના બહારના વિષયોમાં અને ખાસ કરા- 
રની ગેરહાજરીમાં પોતાની દષ્ટિએ આવશ્યક લાગે તેવાં કોઇ 
પણુ કાર્યો ષ્વિટિશ હિન્દુસ્તાન પાસે કરાવવા માટે તાજની 
સહાયની માગણી કરવાનો રાજસ્થાનતને પણુ કશે દક નથી. 


(૪૧) 


૬ (1) કોઇ પણુ ગેક રાજ્યતા હકક આ પ્રમાણેના કરારથી 
નિશ્ચિત થયા હોઇને એમ પરિણમે છે કે પોતાના એકલાના 
એકપક્ષી કાયથી એવા એ હકમાં ધટાયે કરવાતો તાજને 
કરો અધિકાર નથી. 

એ જ કારણસર રાજસ્થાનાોતા કેઈઇઇ પગુ હકકતે પોતાના 
ક્રાયદા દ્દારા ધટાડવાનુ' ચેટબથિટનની પાર્લામે'ટ માટે અશકય છે, 
હાઉસ ઓક્‌ લોડઝ અતે હાઉસ ઓકે કોમન્સની સર્માતિ વિના 
જેમ કોઇ સધિપત્ર તાજથી તોડી શ્રકાયુ' નથી તેમ તેમની 
સ'મતિથી પણુ તેવુ' સ ધિપત્ર તેનાથી તોડી ન શકાય. 


એ જ પ્રમાણે પોતાના કરારતી ર્‌ઇએ જે જવાબદારી રાજ- 
સ્થાન ઉપર મૂકવાતે તાજને સત્તા નથી તે જવાબદારી પોતાના 
કાયદા ૬ર બિટિશ હિન્દુસ્તાનની ધારાસશા હિન્દી રાજસ્થાન 
ઉપર મૂકી શ્રકે નાહ. 

૬ (૬) ઉપર બતાવ્યા તે નિણયોનુ' અનિવાર્ય પરિણામ 
શમે છે કે સર્વે[પરિપણાનો માત્ર એટલે જ અર્ચ નથી કે પ્રત્યેક 
રાજસ્થાને પોતાના રાજતતનુ' સમર્પણ તેને કયું” છે; પણુ પ્રત્યેક 
રાજ્ય તરક્‌ સર્વોપરિ સત્તાની નિશ્ચિત જવાબદારી પણુ રહેલી 
છે. આ પ્રશ્નના આ રવરૂપ સામે વાંધો લઇ શકાય તેમ નથી. 
રાજસ્થાનની આંતર અતે બાલ સલામતીની ખાત્રી આપવી અને 
તે હેતુઓ માટે આવશ્યક ઉથિયારબધ લશ્કર રાખવું એ તાજની 
ઉઘાડી ફેરકને છે. એ જ પ્રમાણે પોતાનામાં અરસપરસ કાંઇ ઝધડા 
ઉત્પન્ન થાય તેને ઉથિય!રતા બળથી નિકાલ લાવવાતે। પોતાતે 
હકકે રાજસ્યાનોએ છેડી દીધો છે અને એમ કરીતે તાજતુ' 
સર્વાપાર્પણુ' સ્વીકાયું' છે; તેથી તાજના ઉપર્‌ એ ફેરજ આવી 
જે કે આવા ઝધદમાં એણે પોતે લવાદ થવુ અથવા તેતા નિકાલ 
માટે કાઇ નિષ્પક્ષપાત અને વાજખી રીતે ન્યાયી અને શ્રક્તિમાન 
સાધન પોતે ગોઠવી આપવુ' અને એ પ્રમાણે જે તિકાસ આવે 
તેને અમલમાં મૂકવાની ચોકસી કરવી. 

અમારે એટલુ ઉમેરવુ' જેધઇએ કે તાજની આવી સૃચિત 
જવાબદારી સાથે પ્રત્યેક રાજસ્યાનની પણુ એ સચિત જવાબદારી 


(૪૨) 


છે કે તેણે એવા સાધનને અસરકારક બનાવવા માટે આવશ્યક 
ઉપાયો લેવા, 


દ (કર્ર) એ પ્રશ્ન પણુ ઉભો થાય છે કે હિન્દી સરકાર અને 
હિન્દી રાજરથાન વચ્ચે ઝઘડે હોય ત્યારે છેલ્લા ફેકરામાં અમે 
જણાવી તે જ પ્રકારની કોઇ જવાબદારી તાજની ઉભી થાય છે 
જે કેમ ? આ પ્રશ્ન રાજ્સ્થાનોને ધણો વહેવારૂ ઉપયોગને છે એ 
વાતને અમે સ્વીકાર કરીએ છીએ. અમને એમ કહેવામાં 
આવ્યુ' છે કે હિન્દી સરકાર સામે કોઇ ફરિયાદ કે રાજસ્થાન 
કરે તો માત્ર લિખિત નિવેદનો ઉપરથી તેતો નિકાલ હિ--દી 
સરકાર કરે છે. સામા પક્ષની દલીલો અને પુરાવાને કસોટીએ 
ચડાવવાની કાયદાની સામાન્ય પહતિને અનુસરવામાં નથી 
આવતી. જેને આધારે તિણુય આપવામાં આવે તે વસ્તુ ગુપ્ત 
રાખવામાં આવે છે. અને આવા ઝધડાના ધણા પ્રેસગોમાં, 
રાજ મહારાજાઓના અભિપ્રાય મુજબ, હિન્દી સરકાર તેના 
પાતાના કેસમાં પક્ષકાર અને ન્યાયાધીશ એમ બન્ને કામ ડરે છે. 


આ વસ્તુને! અમે વિચાર કર્યા છે. પર'તુ બધાં રાજ્યપ્રકરણી 
કારણુ દૂર રાખતાં છતાં પણુ સ્વતત્ર ન્યાય માટે સાધન 
આપવાની કે૪ કાયદેસર જેખમદારી તાજતી હેય ગેમ 
અમતે લાગતું નથી. સર્વોપર્પણાનુ' સમર્પણ કરાર દારા કરતી 
વખતે પ્રત્યેક રાન્યે તાજ તરફથી અમુક સ્પષ્ટ અથવા સૂચિત 
વચને। મેળવ્યાં છે; પણુ અમારા અભિપ્રાય મુજબ આવુ'સ્પષ્ટ અયવા 
સૃચિત વચન તેણે મેળવ્યુ નથીં. તાજ પોતાની ફરજો અદા 
કશ્શે એવો વિશ્વાસ માત્ર રાજ્યોએ તાજમાં મૂકયો છે. 


૬ (ગ) કોઇ પણુ કારણસર જ્યારે ક્રોઇ પણુ રાજસ્થાનનો 
વહીવટ તાજના હાથમાં હેય અથવા રાજસ્થાનની અમુક 
મિલકત અથવા હિત એના કાબુમાં હોય ત્યારે તેતો દરને 
એક ટ્રસ્‍ટી તરીકેનો છે એમ અમારૂ માનવું છે. એક ટ્રસ્ટીએ 
પોતાના ટ્રસ્ટના વહીવટમાંથી નફો કરવો જોઇએ તહિ; એક 
વાલીએ પોતાના બાળક સાથેના વહેવારમાં તિઃસ્વાર્થપણે કામ 


(૪2) 


લેવુ જોઇએ; વગેરે કાયદાનાં સામાન્ય સત્રો છે. અને તે રાજ” 
સ્થાનો અને સર્વોપરિ સત્તા વચ્ચેના સબ'ધોને અગે વિશ્વાસ- 
પાત્ર દાખલે પૂરો પાડે છે. આ વિચાર પ્રમાણું ઞ્રિટિશ 
હિન્દુસ્તાનના હિતને કારણું રાજસ્થાનોના હકકોને જતા કરવા 
રવાનો સર્વોપરિ સત્તા તરીકે પોતાને હક છે એમ તાજ વા- 
જબી રીતે કહી શકે નહિ, છેલ્લે બતાવ્યુ' તે પ્રમાણું આવા 
દાવાનો બચાવ થ૪ શકે તેમ નથી. બીજું એ પણુ કારણુ છે 
% એમ થવાથી સર્વોપરિ સત્તાની મર્યાદા વધે છે કે જેમ ન થવુ' 
ન્ઇએ એમ અમે ઉપર કહું છે, 


સ'અ'નેો પ્રકાર 

“સર્વોપરિ સત્તા અને રાજ્સ્થાનો વચ્ચેનો સ'બધ' એં 
વિષય ઇન્ડીઅન સ્ટેટસ કેમીટીને સોંપાએલા કાય્ષેત્રમાંથી 
ઉત્પન્ન થાય છે. ખાસ કરીને કયા કયા પક્ષકારો વચ્ચે હડ્કોં 
અને જવાબદારીએ। અસ્તિત્વ ધરાવે છે અને એ હક્કો અને જવા- 
બદારીઓએ ક્યાં શાં છે એના ઉપર ખાસ લક્ષ આપવાનુ છે. આ 
પ્રશ્નના કાયદાના સ્વરૂપ ઉપર અમે કાળજીભરી વિચારણા કરી 
છે. અમારા વિચારોના સાર નીચે મુજબ છેઃ 


(૧) સ'ધિપત્રે અને કરારથી ઉત્પન્ન થતા દડકો અને 
જવાબદારીઓ તાજ અને રાજસ્યાનો વચ્ચે છે. બિટિશ તાજ 
એએ સર્વોપરિ સત્તા છે અને ખીજી' કાઇ નથી. તેતે જ એટલે 
% #તાજ્ને જ રાજસ્થાનાએ પોતાના પરરાન્ય સાથેના 
સખબ'ધો તથા આંતર અને બાભ્મ સલામતીની સુપ્રતી કરી છે. 
મોન્ટેગ્યુ ચેમ્સફેડ શિપાટમાં હિન્દી રાજ્સ્થાતોના તિષયની ચર્ચાના 
પ્રારંભમાં જ આ સબ'ધતે તાજ સાથેનો સ'બધ ફહેવામાં 
આવ્યો છે એ કાંઇ આકસ્મિક પ્રયોગ અથવા ભાષાતો વગર્‌* 
વિચાર્યો ઉપયોગ માત્ર જ નથી. કારણ કે રાજસ્થાનોના સ ધિ- 
પત્રોના સબધો તો રાજાધિરાજ([ર1છ) સાથે છે કે જેણે તે કર!રે 
પોતાની થ્વિટિડ્ા અથવા તો સામ્રાન્યની સત્તાતી રૂઇએ કર્યા છે 
અતે નહિ કે એના કોઇ: સરથાતતી સત્તાની રદએ. ખ્િટિરા 


(૪૪) 
પાર્લામેન્ટના બધારણુસરના કાબૂ તળેના, યુનાઈટેડ ગવન્મેન્ટના 
કારોબારી વડા તરીકેના તાજ સાથે કરાર થયા છે. 


(૨) પોતાના કયા નોકરો દ્દારા અયવા ૩૪ પહૃતિએ તાજ 
પોતાની જવાબદારીઓ અદા કરે તે સબધી તેને ફૂ૨જ પાડવાની 
રાજસ્થાનોની સત્તા નથી. રાજસ્થાન તરકતી પોતાની જવાબ: 
દારીએ અદા કરવા માટે તાજે સેકેટરી એફ સ્ટેટ, વાળસરેય 
થમને હિન્દી સરકારતી પસદગી કરી છે. એ જવાબદારીઓ તેઓ 
અદા કરે અને રાજસ્થાનોના દક્કોનું' રક્ષણુ થાય ત્યાં સુધી 
રાજ્સ્થાનોને કેઇઇ વાજબી ફરિયાદનું કારણ નથી. આ છૂટને 
એક મચર્યાદા છે અને તે એ છે કે તાજે એવુ માષ્યમ અને 
સાધન પસ'૬ ન કરવાં જેઇએ કે જેથી રાભ્ન્થાનો શ્રતિની 
જવાખદારીઓ સ તોષકારક રીતે અદા કરવાનુ તાજ માટે રાજકીય 
રીતે અરાક્ય ચઇ પડે. 


(૩) સ'ધિષત્રોના પક્ષકારો વચ્ચે જે જવાબદારીઓ અને 
કરજે રહી છે તેને અદા કરવામાં અરસપરસ વિશ્વાસ અને 
શ્રહાની જરૂર છે. બિટિશ તાજ તરફે અંગત વરાદારી હિન્દી 
રાજાઓએ રાખવી જેઇએ અને દરેક રાજસ્થાનના હિતતી ચાલુ 
કાળજી બ્રિટિશ તાજે રાખવી નજેઇએ અને બન્ને પજ્ષો વચ્ચે 
કાયમી નિકટ સબધ રહેવો જેઈએ. 

જે કરારોના પાલનનો આધાર એક પક્ષકારની અ'ગત શક્તિ 
અથવા લક્ષણ ઉપર હોય તે કરારો સ્થાતિક કાયદા મુજબ તે 
પક્ષકાર્‌ ખીજ પક્ષકારને સૃપ્રત કરી શકે નહિ, તેના કરારમાં 
તાજની સ્થિતિ આ સ્થિતિ સાથે સરખાવી શકાય તેવી છે. રાજ- 
સ્થાનોની સલામતી માટે અને તેના પરરાન્યોા સાથેના સ'બ'ધેો 
મારે દ્રિટિથ્વ તાજ જવાબદાર છે. એટલુ' જ નિ પણુ રાજસ્યાનો 
વતીની આ ફરજ બનજવવાનુ તેણે પોતે માથે લીધુ છે. કે 
એક મડળ પોતાતું કામ અમુક વ્યક્તિ દ્વારા કરે એ પ્રકારની 
તાજની આ પરિસ્થિતિ છે. પરતુ તેનાં પોતાનાં ખાસ લક્ષણે 
અને જ૪ીતિ ઉપર અવલ'ખીને તેને અમુક હકો અને જ્વાખન 


(૪૫) 


દારીઓ ખીન્ન પક્ષ તરફથી સુપ્રત થયાં હેય ત્યારે ત્યારે 
જે માણુસા એના પોતાના કાખમાં હેય એવા માણુસો દ્રારા જ 
એના એ હકકો અતે જવાબદારીઓનું' પાલન તેણે કરવુ 
જેઇએ. એટલે બિટિશ્ તાજતે જ જે વફાદારી બતાવવાની 
રાજ્સ્યાનોની ફરજ છે તે વફાદારી કોઇ ખીક્ન તરફે ખબતાવ- 
વાનુ' તાજ તેમતે કહી શકે નહિ, તે જ પ્રમાણે કાયદાથી અથવા 
હકીકતમાં જે માણસો ષ્રિટિશ તાજથી સ્ત્રત'ત્ર છે, તેમને 
રાજ્સ્થાનોના પરરાજ્ય સાથેના સબધો અથવા તેમની આંતર 
અને બાલ સલામતી રાજસ્થાનોની સ'મતિ સિવાય તાજ સુપ્રત 
કરી શકે નહિ. 


(સહી) લેસ્લી સ્કે।ટ 
(સહી) સ્ટુઅર્ટ બીવન 
(સહી) વીલફૂઠ મીન 
(સહી) વેલેન્ટાઇન હોમ્સ 
૨૪ જુલાઇ, ૧૯૨૮ (સહી) ડી, ઓ, સેણમરલેલક 





અન 


* આ પાંચે અમેજ ધારાશાસ્રીઓનાં પુરાં નામ નીચે મુજખ છેઃ 
(3) ધી રાઇટ ઓનરેબલ સર લેસ્લી એફ. સ્કોટ, કે. સી., એમ. પી., 
(૨) મી. સ્ટુઅર્ટ ખીવન, કે. સી., એમ. પી,, (3) મી. વીલફર્ડ એ. 
ગીન, કે. સી., (૪) મી. વેલેન્ટાઇન હોમ્સ, અને (પ) મી. હૉનાલ્ડ 
સે।મરવેલ. 


"પર્િશિણ ૪ 


શહેનશાહી જાહેરનામાં 


સને ૧૮૫૮ના રાણી વિકટારીઆના 
જાહેરનામામાંથી અવતરણુ 


“હિન્દુસ્તાનના દેશી રાન્નઓને આથી અમે નહેર કરીએ 
છીએ કે માનવતી ૫સ્ટ પન્ડીઆ કપનીએ પોતે કરેલ અથવા 
તેની આગ્તાનુસાર થયેલ તમામ સ'ધિપત્રો અને બ'ધતખતોને 
અમે સ્વીકાર કરીએ છીએ અને તેનું અસ્ખલિત પાલન થશે, 
અતે એવુ' જ અતુપાલન રા'નએ। કરે એવી અમારી આશા છે. 
અત્યારના અમારા મુલકમાં ડશૈ। વધારે કરરઃતી અમારી પ્રચ્છા 
નથી. અને જેમ અમારા મુલક અથવા અમારા હકડો ઉપર ઉદહ્દત 
આક્રેમણુના પ્રયત્નો અમે થવા દઇશું નહિ, તેમ ખીન્નએ ના 
ઉપર કે આક્રમણને અમે મ“નૂર કરીશુ' નડિ. દેશી રાજાઓના 
હડકો, દરજ્જે અતે પ્રતિછાંનુ, તે ખધુ' અમારૂ' પોતાનું હોય, 
તે જ રીતે અમે સન્માન કરીશુ'. અને આંતરિક શ્ચાંતિ અને 
સુરાજ્યના પરિણામ તરીકે સ'પત્તિ અને સામાજિક પ્રગતિને 
ઉપભોગ રાળ્નતએ અને અમારી પોતાની પ્રશ્ન ૩રે એવી અમારી 
જંચ્છા છે.” 


વ્વ 


(૪૭) 


તાજપોષીતી ક્રિયા સમયના . રાજા એડવડ 
સાતમાના સદેશામાંથી અવતરણુ 


“સમસ્ત હિન્દુસ્તાનના મારા માંડલિકોતે અને પ્રન્નજનેોને 
[હુ ફેરી ખાત્રી આપુ' છું કે તેમની સ્વત-ત્રતા માટે હું' કાળજી 
રાખીશ્ર, તેમના દક્કો અને દરન્‍જનનુ' હુ' સન્‍માન કરીશ્ચ, તેમની 
પ્રગતિમાં હું રસ લઇશ, અને તેમના દિત સાટે હુ પ્રયત્નશીલ 
રહીશ. મારા રાજકાળનેો એ જ પરમ આદશ્વ અને અર્ય છે 
“ક જેને પરિણામે પ્રણુતા આશીર્વાદથી મારા હિન્દી સામ્રાજ્યની 
સ'પત્તિ વધે અને તેના પ્રશ્નજ્નો વિશેષ સુખી થાય. 


ને 


સને ૧૯૧૧ના દિલ્હીના તાજપોશીના 
દરખાર સમયના રાન જ્યોર્જ પાંચ- 
માના ભાષણુમાંથી અવતરણુ 


“અ'તમાં, મારા માનવતા પુરોમામીઓએ તમારા હક્કો અને 
વિશિષ્ધાધિકારાનું રક્ષણ કરવાનાં જે વચનો તમને આપ્યાં છે 
તે વચનોનું પાલન કરવાને અને તમારાં હિત, શ્રાંતિ અને 
સતોાષતે માટે મારી અચૂક ચીવટ રહેશે તે મારી ન્નતે કહેવાની 
આ તક સને મળી છે તે માટે મને દષ થાય છે. 

“શ્રી રૃપાળુ પ્રભુ મારી પ્રન્ન ઉપર નજર રાખે અને તેમનાં 
સુખ અતે સ'પત્તિ વધારવાના મારા અ'તરના પ્રયાસો માટે 
મને સહાય કરે | 

“અહીં હાજર રહેલા મારા તમામ માંડલિકોે અતે પ્રન્ન 
જનોને અમારાં પ્રેમભર્યા અભિન'દન હો !” 


ક 


(૪૮) 


સને ૧૯૧૯તા રાજા ન્યોાર્જ પાંચમાના 
જાહેરનામામાંથી અવતરણુ 
“હિન્દુસ્તાનના રાનઓના હક્કો, ત્રિશિજ્દાધિકારો અને દરજજાનું 


અખડ રક્ષણ કરવાના મારા નિશ્રયતી એક તિશેષ ખાત્રી 
તમને આપવાની હુ તક લઉ છુ.” 


દ્ર 


સને ૨૯૨૧ના રાજ જ્યોર્જ પાંચમાના 
જાહેરનામામાંથી અવતરણુ 


“હિન્દુસ્તાનના રા”્નઓના હફો, વિરિજધિકારો અને દરનન્નું 
અખ'ડ રક્ષણુ કરવાના મારા પુરોગામીઓએ અને મે' આપેલાં 
વચને પાળવાના મારા નિશ્ચયની મે' ધણી વાર આષેલી ખાત્રીનુ” 
મારા આગલા જહેરનામામાં મે' પુનર્વાંચન કર્યું” છે. રાજાઓ 
ખત્રી રાખે કૈ આ વચન અખડ અને અભેદ છે.” 


પ્રજાપક્ષનું (નિવેદન, 


૧, રાજસ્થાની પ્રજાનું નિવેદ [ ૧-૪૦] 
૨, બિટિશ હિન્દતી પ્રજાનું નિવેદન [ ૪૧-૬૧ ] 


સર્વ રાજસ્થાન પ્રજાપરિષદનું 
નિવેદનપત્ર 


હિન્દી રાજસ્થાનોની તપાસ સમિતિના પ્રમુખ અને સભ્યો જેગ? 


સાહેખેા,-આપતે તપાસ માટે સોૉંપાએલી બાબતે પર 
અમારા વિચારો આપની સમક્ષ મૂકવા માટે સવ રાજસ્થાન 
પ્રજાપરિષદે અમારી નીમણુ'ક કરેલી છે. 


અસારો અધિકાર 

ર. આપની તપાસના મુદ્દા પર અમારા વિચારો આપતાં 
પણેલાં પ્રથમ તો અમે હિન્દી રા”સ્થાનાોની પ્રશ્ન તરફથી 
બએલવાના અમારા દાવા વિષે ઉટ્લેખ કરી ભૂમિકા સાફ્‌ કરવા 
૪ચ્છા ધરાવીએ છીએ. અમારા પ્રેતિતિધિક સ્વરૂપ શામે વાંધો 
ઉઠાવનારાં ચર્ચાપત્રે અમે છાપાંઓમાં જેર્યાં છે અને એ જ 
જાતનાં ચર્ચાપત્રો આપની સમિતિને પણુ મોડલવામાં આવ્યાં 
હરે. એટલે અમારે આરભમાં જ જણાવવુ' પડશે કે ૨જસ્થા- 
નોની અ'દર કેટલાંક વર્ષોથી રાષ્ટ્રીય હીલચાલ ન્નેર પકડી રહી 
છે અને હિન્દી રાજ્યોના પ્રશ્ના તેમ જ એ રાજ્યોના આંતરિક 
વહીવટમાં આવશ્યક થ#.. પડેલા સુધારાઓ છેહ્ક્ષાં 
"ૃટલાંક વર્ષો યયાં જુદાં જુદાં રાજ્યોની પ્રજનન પોતાની 
વારવાર ભરાતી પરિષદોમાં ચચતી થળ છે. કાઠિયાવાડ 
રાજકીય પારિષદ, વડેદરા પ્રજમડળ, પડર પ્રજળમડળ, 


(૨) 


“હૈદ્રાબાદ રાજ્યની પ્રનાપરિષદ#, જમનગર તેમ જ 
'ભાવનગર્નાં પ્રજ્નમડળા તેમ જ રાજરથાની પ્રન્નતી 
અન્ય કટલીક સસ્થાઓ રાજસ્યાનની રૈયતની વહીવટી તેમ જ 
રાજગ્રકાણી પરિસ્થિતિએઃના પ્રશ્નો ચર્ચવા મળેલી છે. એમ 
'લાગેલુ' કે હિન્દી રાજ્સ્થાનાની એકદર પ્રજ્નના વિચારે રૂ 
ડરનાર્‌ તથા તેઓની વતી ખોલનાર કોઇ એક મખ્યસ્થ સ'રથાની 
તાત્કાલિક જરૂર છે, અને તેને પારેણામે ગયા ડીસેમ્બર માસમાં 
સવ' શાજસ્થાન પ્રન્નપરિષદ નામે ઓળખાતી એક કાયમી 
સ'સ્થા હયાતીમાં લાવવામાં આવી હતી. જે પરિષદની અ દર્‌ 
આ અખિલ હિન્દતી સસ્થા ઉભી કરવામાં આવી હતી તેની 
અ'દર તમામ મહત્ત્વનાં રાજસ્થાનામાંથી કુલ ૭૦૦ પ્રતિતિધિઓએ 
હાજરી આપી હતી અને એ પરિષદમાં સલામીવાળાં રાજ્યો 
પૈઝી સીત્તેર રાન્યોના પ્રતિનિધિઓ આવેલા હતા. મજરૂર 
રાજ્યોનાં નામો પરિરિણુ લમાં આપેલાં નઇ શકારો. આ 
પરથી જ્ેઇ શકાશે કે સર્વ રાજસ્થાન પ્રેન્નપરિષદની 
કાયવાહક સમિતિએ નીમેલા અમારા પ્રતિનિધિમડળને પ્રતિનિ- 
ધિત્તનો હક્ક ન હવાનું તેમજ હિન્દી રાજ્યોના લે।[કે। વતી 
એાલવાનેો અધિકાર ન હોવાનું જે સૂચવવામાં આવે છે તે 
બિલકુલ બિનપાયાદાર છે. અમે જગાવીએ છીએ કે બિરટિશ 
હિન્દની પ્રશ્ન પરત્વે જે સ્થાન હિન્દી મહાસભા અતે અન્ય 
સ સ્થાઓ ભેગવે છે, તે જ સ્થાન રાજસ્થાની પ્રશ્ન પરત્વે અમારી 
પરિષદ ભોગવી રહી છે. 


રાજસ્થાની પ્રજ્નના સયુક્ત ન્નહેર મતના ન્નેરથી રાજ્યોના 
ર્‌ાજ્યવહીવટમાં જરરી સુધારા દાખલ કરાવવા પૂરતી એક દર્‌ 
તમામ રાજ્સ્પ્રાનાનાં રાજ્યતઃત્રે પર અસર પહોંચાડવાના સર્વ- 
સામાન્ય ઉદ્દેશથી પ્રેરાઇને હિન્દી રાજસ્થાનોના ( એટલે કે 
હિન્દી હિન્દતા ) લેકેેએ આ સગદઠૃત સ્થાપેલુ' છે. 


જુબાની સાંભળવા સસિતિએ "પાડેલી ના 
૩, બીજી ખે ખાબતો કે જેણે અમને આપની સમિતિ 


૪૩) 


પાસે અમારા પક્ષ રજૂ કરવાનું' નિવેદન ઘડવામાં પુષ્કળ 
મૃ'ઝવણુ જન્માવી છે, તેનો ઉલ્લેખ પણુ અમારે શરૂમાં કરી 
નાખવો જેઇશે. 

ગયા ફેબ્રઆરીત; આરભમાં અમારી પરિષદના વડા મત્રીએ 
આપની સમિતિને એક નિવેદન મોકલેલુ' અને તેમાં આપની 
સમિતિ તરકથી રાજ્યો તરફે મોકલેલા પ્રશ્ન-પત્રની એક નકલ 
માગેલી તથા પૂૃદ્ધવેલુ' કે કોઇઇ ખાનગી વ્યક્તિતે કે જહેર સ'સ્થાને 
સમિતિ સમક્ષ જુબાની આપવાની પરવાનગી આપવામાં આવશે 
ક નહિ. જવાબમાં મત્રીતે જણાવવામાં આવેલુ કે પ્રશ્ન-પત્ર 
આપી નહિ શકાય, અને પોતાના તપાસ-મુદ્દાનતી મર્યાદાની 
રૂદએ હિન્દી રાજ્યો તથા તેની પ્રશ્ન વચ્ચેના સબ'ધને સ્પર્થ- 
વાત સમિતિને અધિકાર નથી, ને તેને પરિણામે એ વિષયને 
લગતી કોળ પણુ જહેર સ'સ્થાની કે ખાનગી વ્યક્તિની લિખિત 
“ર મોઢાની જુબાની લેવાની સ્થિતિમાં સમિતિ નથીન તે પછી 
પરિષદના મ'ત્રીએ સમિતિ પર એક લ'બાણભયું” નિવેદન 
મોકલ્યું; કે જેમાં હિન્દી રાજસ્યાનોની ગ્રજાના તેમના રાજત્મ- 
કર્તાએ સાથેના સબ'ધની બધી સ્થિતિ સમનવી હતી અને 
આગ્રહ કર્યાં હતો કે આપની સમિતિએ તપાસના મુદ્દા પર 
લોકોતે પોતાના વિચારે પ્રદર્શિત કરવાની સગવડ કરી આપવી 
નઇએ. આતે પરિણામે આપની સમિતિ ઉપર જણાવેલા 
પ્રથમને! નિણય દીલો કરીને ફ્રી એવા નિણુય પર આવી કે 
પોતે, અમે જેના પ્રતિનિધિ છીએ તે પરિષદ જે કાંઇ વિચારો 
રજૂ કરવા 'ચ્છતી હોય તે પ્યાનમાં લેશે. પરતુ એમ જણા- 
વવામાં આવેલુ કે અરજીઓ સ'ખ્યાબધ આવેલી હોવાથી 
સમિતિ અમારી મોઢાની જુબાની તો નહિ સાંભળી શકે પગ 
તપાસ-મૃદ્‌ઃતો મર્યાદામાં આવતી ખાબતો પર પરિષદનું લિખિત 
નિવેદન સ્વીકારવા રાજી છે. (જીએ કાગળ ન. ડી ૩૨૦ આઇ. 
એસ. સી. તા. માર્ચ, ૯, ૧૯૨૮), આ ઉપરના નિર્ણય પર્‌ 
ફ્રી ક કરવા અમે વિનતિ કરી, પણુ એ વિત તિના સ્વીમર 
ન થયે. 


(ર) 


હ 


બ'ધર બારણે તપાસ 

૪. આ સખબ'ધમાં અમારે તપાસના એક બીન્ન અગત્યના 
લક્ષણુતો ઉલ્લે'મ કરવો પડે છે. અમને રીતસર જજાવવામાં 
આવેલુ કે અત્યારે ચાલ] રહેલી તપાસ જહેર તપાસ નથી, 
એટલે કે જહેર પ્રજ્નને આ કાય વાડીમાં દાખલ થવા ટેવામાં 
નહિ આવે. સર લેસ્લી સ્કોટ તથા અન્ય ધારાશાસ્ત્રીએ જેનુ” 
પ્રતિતિધિત્ત કરે છે તે રાજાનું નિવેદન, અથવા તો અન્ય 
રાજ્યોએ પરખબાશાં મોકલ્યાં હોય તે નિવેદનો, બેમાંથી એક પણ 
પ્રાસદ્ધ કરવામાં આવેલ નથી, તેમ જ રા'નઓની વતી આંહી 
રજનૂ થતી જુબાની અને તેમના ધારાશાસ્ત્રીઓ તરક્થી કરવામાં 
આવતી દલીલે સાંભળવા વર્તમાન પત્રોને પણ પ્રવેશ કરવા 
મનાઇ છે. અમારા પ્રતિનિધિમડળના બે સભ્યે!ઈએ આ ધારા- 
રાર્રીઓની દલીલો થવાને સમયે હાજર રહેવા પરવાનગી 
માગી તે પણુ નામ ભૂર રહી. સમિતિને પોતાની ખેઠંક બધ 
આર્ણે ભરવાનો નિણ્‌ય કરવાનાં કયાં ચોક્કસ કારણે હતાં તેની 
પણુ અમને ખબર નથી. અમતે જે કે સત્તાવાર માહિતી 
નથી, તો પણુ અમે માનીએ છીએ કે સમિતિએ બધ બારણે 
મળવુ એવી રાજાઓના તો ઇ.*્છા નહોતી, અને તેથી આ 
ખ'ધ બારણાંતી તપાસ માટેની વિનતિ એમના તરફથી તો 
નહિ જ આવેલી હોય. ખીજ બાજી દિન્દી સરકાર કે જેની 
અતુમતિથી આ ર્સામાતિ નીમાએલી છે, તેણે પણ આ બધ 
આરણે તપાસ કરવાનું સચવેલું હાવાતો સભવ નથી. તો પછી 
સામાન્ય ચાલુ રિવાજમાં ટ્રેરફાર્‌ ડરવાનું કેના સથનથી થયુ' 
તે નણવાની અમે સ્થિતિમાં નથી. અમારે એ બતાવવાની તો 
ભાગ્યે જ જરૂર હેય કે જે સમિતિતી ફાયવાહી જાહેરમાં નથી 
ચાલતી તેના નિણુયા ઉપર હરકેઇ દેશમાં શંકાની નજરે જ 
નનેવામાં આવે છે, અને હિન્દમાં તે! વિશેષે કરીને એમ થાય 
છે. આ સમિતિ નીમવાની જરૂર અથવા ઇરેતા વરિ? ધારા- 
સભામાં ચર્થાએલી નથી, અને હિન્દી પ્રધાને તથા હિન્દી 
સરકારે જ આ નીમણૂકના સપુણ્‌ુ જવાબદારી લીધેલી છે. 


(૫) 


આ તપાસ જહેર માટે ખુલ્લી ન હોવાની વત્તુસ્મ્રિતિએ તો 
ગેની ઉત્પત્તિનાં કારણો વિષે સામાન્ય જનતામાં ચાલતા સદે- 
ભને એર વધારી મૂકયો છે. 


પ્રશ્નપત્રની ના 

પ. રાજસ્થાનોમાં અત્યારે ચાલી રહેલી શાસન-પદ્દતિ 
તા અમને લાગે છે કે તે રાજ્યોના રાન્ત્યકર્તાઓના 
કિમ્મતી શ્રેઢઠાધિકાર જેવી છે, અને એ રાન્યકર્તાઓનોા તો 
ધ'ધેો જ એ જેવાને છે કે પોતાની સત્તાઆ અને પે!તાના 
હો કેર પણ રીતે રાજ્યવહીવટમાં ચોકકસ અવાજ મેળવવા 
ઝુમ્મેશ ચલાવતી પ્રશ્નની ચળવળની સામે સુરક્ષિત રહે. ખા 
તપાસ જે પદ્દિથી ચાલી રહી છે તેણે તો એવી માન્યતાને 
જન્મ આપ્યા છે કે સર્વોપરિ સરકાર અથવા તો રાજાઓ 
ખેમાથી કોઇની પણુ જહેર પ્રજનને વિશ્વાસમાં લેવાની, કઇ 
નહિ તો જે રાજસ્થાની પ્રક્નનાં હિતતે આ તપાસનાં પરિ- 
'ગામે'થી ચોક્કસ અસર પહોંચવાની છે તેને પણ આ તપાસનું 
પૂરૂ સ્વરૂપ કે પૂરો આશ્રય પામવા રવાની ઇચ્છા જ નથી. 
દ્રિટિરા હિન્ડની અદર સર નેત સાપ્મનને પ્રમુખપદે ચાલતી 
તપાસમાં જે પદ્દતિ અખત્યાર થઇ છે, અને જે રીતે શ્ચાઢી 
કમીશને પોતાની કાયવાહીમાં સહાય કરવા માટે ૬દરૅક પક્ષને 
પોતાની સન્‍્મૃખ આવી પોતાનો મત જણાવવા નિમત્રણુ દીધાં 
છે, તે પદ્ધતિ અને તે રીતની સાથે આ સમિતિની પદ્દતિ 
તથા રીત તપાસતાં આખા રાજસ્થાની હિન્દમાં તથા ખિરાટેશ 
હિન્દમાં પણુ આ સમિતિ વિષે અનિણ માન્યતા ઉત્તન્ન થઇ છે. 


“રાજ્ય? સાં પ્રજાનો સસાવેરા થાય છે 

૬. એટલે આ તિવેદન પેશ કરવામાં અમતે આ ખે 
આખતોએ ધણી મૂઝત્રણ ઉપનવી છે. આ સવાલોને બાજુને 
રાખીને પણ, અમે કહી નાંખીએ કે આ સમિતિએ ર્‌ાજસ્થા- 
તને મોકલેલુ' પ્રશ્ન-પત્ર આ તપાસના સપૂર્ણુ સત્તાવિસ્તાર્થી 
જાણીતા થવાની અમને તક આપત. પરતુ એ આપવાની તે 


(૬) 


અમને ના પાડી હોવાથી રાજએએ ઉપસ્થિત કરેલા તમામ 
મુદ્દા ઉપર સચોટ નિવેદન કરવાની તો અમારી સ્થિતિ નથી' 
રહી. રાજસ્યાનોની પ્રજ્નનાં હિતાહિતા અથવા તે એતા નાના 
નગીરદારોાનાં હિતાડેતો કદાચ ચાલુ ચર્ચાતી અમુક બાબતો 
પરત્વે રાજનાઓનાં હિતાહિત સાથે એકરૂપ નહિ જ હોય, એટલે 
અમારા લિખિત નિવેદનના સમર્થનમાં મોઢાનું નિવેદન કરવાની 
તો અમને મના થવાથી અમારી સ્થિતિમાં ગ'ભીર ગેરલાભ 
ઉત્પન્ન થાય છે. આ તક જે અસને અપાઇ હોત, 
તો અમારા નિવેદનપત્રમાં છેડેલા પ્રશ્નોતે સમિતિના સભ્ય 
સાહેખબાની ઇશચ્છાનુસાર અમે વધુ સ્પજ કરી શકયા હોત. તેમ 
થાત તો સમિતિ અમારી વિચારદણિ વધુ સરસ રીતે સમજ 
શકી હોત. આ અખત્યાર થયેલી પહતિએ તો એવી ક્રિયાદને 
અવકાશ આપ્યા છે કે પોતાના પક્ષો રનૂ કરવાની રીતોમાં 
રાજાએ તથા રાજસ્થાની પ્રજાની વચ્ચે એક બિનજરૂરી અને 
અનિણ ભેદ પાડવામાં આવ્યો છે. આથી અમે દિલગીર છીએ? 


ચાલુ સ'બ'ધોમાં ફેરફારો થવાથી ને અમસર 


થાય છે 

૭. આ પ્રાર[ભિક તિચારે। રજૂ કર્યા પછી હવે અમે તમારી 
સંમિનિના તપાસ-મુદ્ા પરથી ઉપસ્થિત થતી અમારી પરિસ્થિતિ 
સમનત્નવવા આગળ ચાલીરા * 

પ્રારંભમાં અમે અમારો અભિપ્રાય ન્નહેર્‌ કરવાની હિમ્મત 
કરીએ છીએ કે કોઇ શખ્દ કે વાકયના અથનતે ઉલટાવ્યા વિના 
અગર્‌ તો! અર્થના સ્વાભાવિક માગને છોડી દીધા વિના, તપા- 
સમૃદ્દા મુજબ, કમીટી ઉિન્‍્દી ર્‌ાજસ્થાનેોના લેકેોના કટ્યાણુ 
અને પ્રગતિને લગતા બધા મહત્તના મુદ્દાઓ ચર્ચ શજી છે, 
અસને તપાસમુદ્દથી, સ'તોષ નથી, અને તપાસમુદ્દાનુ” 
ક્ષેત્ર જરૂર વધારે વિસ્તૃત બનાવી શકાત, તો પણ અમે સચવીએ 
છીએ કે ભાષાના સત્તાધાર વિનાના અર્થ કરીને કમીટીએ એ 
ક્ષેત્રને વિસ્તાર્વું' પણુ નહિ જેઇએ અતે સ'કેોચવુ' પમ નહિ 
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જોઇએ. છાપામાં અને અન્યત્ર એમ સૂચવવામાં આવ્યુ છે કે આ 
તપાસમાં રાજ્યોની પ્રજ્નને કશુ' સ્થાન જ નથી. આર્વાં સૂચન. 
આ તપાસ ચાલવા દરમ્યાન સમિતિની સમક્ષ આવ્યાં હોય 
ઝે સજભવિત છે. વાસ્તવિક એમ ઉતુ કે પોતાની 
કાર્યવાહીના પ્રારંભમાં તો અ સમિતિએ એવો અર્થ લીધેલે 
% “રાજ્યો ને તેમની પ્રન્નએ વચ્ચેના સબધો વિચારવા '' 
સમિતિને સત્તા નહોતી, તે પછી તો આ મત હઢીલે 
થયો છે અને “સમિતિના તપાસમુદ્દામાંથી ઉપસ્થિત થતી 
ખાખતો પર અમારા વિચારો જણાવવા તેણે મજૂરી આપી છે. 
તપાસમુદ્દાની પહેલી કલમ મુજબ, કમીટીને “ હિન્દી 
રાજસ્થાનો અને સર્વોપરિ સત્તા વચ્ચેના, સધિઓ, કરારો, 
સનદે, શિરસ્તાઓ, વહીવટો અતે ખીન્ન' કારણાથી ઉપરિથત 
થતા સબધો ઉપર' અહેવાલ રજુ કરવાનો છે. એમ દાવો 
કરવામાં આવે છે કે રાજસ્થાનો એ શખ્દ એકલા રાજઓને 
જ લાગુ પડે છે-રાજસ્થાનેની: પ્ર“્નને નહિ; અને આ કમીટી 
જુદાં જુદાં રાજસ્થનેોનાં 'રછમસ'ત્રોના પ્રર્તિનતેધિ તરીકે અને 
ખાસ હક્ોને આધારે એકલા રાન્નઓને જ સાંભળી શકે. 
તપાસમુદ્દાના આવે મર્યાદિત અથ ડરવાને માટે કોઇ વાજબી 
કારણ નથી : એટલે અમે આ મુદ્દા ઉપર અહીં જ ચર્ચા 
કરવા પ્રચ્છીએ છીએ. રાનન્‍્ત્ય એટલે એકલે રાજા એ રાન્યની 
ભાવના તમામ રાજકીય સિદ્ધાન્તાોથી એટલી વિરૃદ્ધ ન્નય છે કે 
એ વિષય ઉપર વિસ્તાર કરવાનુ બિતજરૂરી છે. આ ભાવનાથી 
રાજસ્થાનોમાં ફરેલાયલી ગેરસમનૂત એટલી ગભીર બની ગયેલી 
'% ખીકાનેરનતા નામદાર મહારાજને તાજેતરના એક જાહેર 
ભાષણુમાં આ સચનાનેા ઇન્કાર કરવાનું જરૂરનું લાગ્યું. ગયા 
જુન અને સષ્ટેમ્બર મહિનામાં ભાષણુ કરતાં તેમણ્‌ જણાવ્યુ' 
3 “રાજ્ય એટલે એકલે રાજા નહિ; રાજ્યમાં રાજા, તેતુ' 
રાજ્યત'ત્ર અને તેની પ્રજાનો સમાવેશ થાય છે. રાજ્યનાં 
ખો બધાં વિધાયક અંગો છે: અને એ ખઅષાં મળીને 
રાજ્ય ખને છે,' એ મહારાન્નએ જ કહું છે કે : “ને કોપ 
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રાજ્યની સ્વતત્રતા ન્નય છે, તો તેની સાથે જ તે રાજ્યની પ્રન્ન 
તેની સમગ્રતા અને વ્યકિતત્વ ગુમાવે છે. જે રાજ્યને આર્થિક 
લાભ થાય છે, તો તેથી એકલા રાજાએ નહિ, પણુ રાજ્યતતત્ર 
અને પ્રશ્ન સાથી વિશેષ લાભ ઉઠાવે છે. જેને આવા વિષયોમાં 
રાજ્યને ગુમાવવું પડે છે, તો રાન્ન અતે રાન્યત-ત્રના આવા 
નુકસાનની સાથે પ્રશ્નને પણુ ગુમાવવું પડે છે.” 

હિન્દી સરકાર કે સર્વોપરિ સત્તા તરફથી રાજસ્થાનો સાથે 
મત્રણાા કર્યા વિના ચાલુ થતી નીતિઓની સાથે રાજસ્થાનોની 
પ્રળને રાજાએ જેટલી જ-ખહકે તેથી વધારે નિસબત છે. 
આબકારી વેરાઓનું ભારણ, અષ્રીણના વાવેતરતી મનાઇ, 
ઓલધોમિક ક્ષેત્રોના ઉપયોગ ઉપર અ ુશે।, ખાનગી વ્યક્તિઓને 
મીડુ' પકવવાની મનાઇ, દારૂની બનાવટ અને વેચાણુ સબ'ધર્મા 
શરતોની ફરજ, આ અને આવી વસ્તુઓની સાથે રાજસ્થાનોાની 
ગ્રજને પ્રાયુ-સબધ છે. આ બધા વિષયોમાં રાજાઓએ. રજૂ 
કરેલા વિચારો એ પ્રજનના વિચારો હોય એવુ' નથી, અને 
"ટલીક વખત તો એ વિચારે પ્રજ્નનાં મ તવ્યોના વિરોધી હોય 
છે? એટલે, જે તપાસમુદ્દાની પહેલી કલમમાંના 'રાન્ય' શખ્દમાં 
“રાજ્યના વિધાયક ત્રણુ અગોામાંના એક તરીકે' પ્રન્નનાો સમા- 
વેશ્વ થાય છે, તો તેએને આ કમીટીની પાસે તેના તપાસ- 
મુદ્દાઓની મર્યાદામાં આવતા તિષયો ઉપર સ'પૂગુ રજુઆત 
કરવાનો હક્ક છે, સધિઓ અને રશિરસ્તાઓને આધારે સ્થાપિત 
થતા અગર તો વાજબી ઠરતા સાવભામ સત્તા અને રાજસ્થાનો 
વચ્ચેના સંબધો જાળવી રાખવાને લોકો રાળ્નએ જેટલા જ 
ઉત્સુક છેઃ અને રાજ્યની સમમ્રતા અગર તો સ્વાધીનતાની રક્ષા 
એ રાજાઓ જેટલેજ અ'ે પ્રજાની ચિન્તાનો વિષય છે. 
એટલે, હિન્દની અત્યારની ર્ચતામાં રાજસ્થાનોના સ્યાન અને 
દરજજાને અસર્‌ કરનારા કોઇ પણુ રેર્ફારનતી સાથે પ્રન્નને 
ગ્રાણુ-સબધ છે. ખીન્ન' બધાં કારણ્‌।ને બાજુએ મૂકીએ તે ચે, 
આ એક જ કારણે, અમને કમીટી પાસે અમારા વિચારો 
મૂકવાના અને રાનાઓએ ઉપસ્થિત કરૅલા તમામ પ્રશ્નો 
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ઉપર સપૃણપણે રજુઆત :કરવાનો હક્ક પ્રાપ્ત થાય છે. 
અમારી સમજણ એવી છે કે કમીટી પાસે ધારાશાસ્રીઓ 
મારફત અત્યારે પક્ષ રજુ ડરી રહેલા રાકજઅએઓતી એવી ફરિયાદ 
છે કે 'રાજસ્થાનો અને સર્વોપરિ સત્તા વચ્ચેના સ'બધેાને 
પરિણામે અમારા સ્થાન ઉપર માઠી અસર થઇ છે.' ડમીટીએ 
અ ગીકાર કરૈલી કા્યતીતિને પરિણામે, આ વિષય પરત્વે રાજા- 
એએ મૂકેલા મુદ્દાઓ ઉપર અમે અમારા વિચઃર પૂણ પણે 
રજૂ કરવાની સ્થિતિમાં નથી. પણ અમારે દાવો તો એ છે કે 
પ્રનની મ'જનૂરી વિના સર્વોર્પારે સત્તા અને રાજસ્થાનોના રાજ- 
કર્તાઓ વચ્ચેના વતમાન સ'બ'ધમાં કરે। ફેરફાર થઇ શકે જ નહિ. 


રાજકર્તાએ અને પ્રજા 

૮. અત્યારની સ્થિતિમાં ફેરફાર થવાના પરિણામે જે ગભીર 
પરિસ્થિતિ ઉત્પન્ન થાય છે તે બતાવનાર્‌ા ૬૨ાંત તરીકે, રાજ્નઓએ 
કમીટી સમક્ષ ઉપસ્થિત કરેલા એક કે ખે મુદ્દાઓ તરફ આપનુ 
લક્ષ નિમ-ત્રવાતુ' અમે ઉચિત ધારીએ છીએ. (લડન ટાઇમ્સના 
૨જ ઓકટોબર, ૧૯૨૮ના અ'"કમાં) એમ નહેર થયુ છે કે 
રાક્નઓના વકીલ સર લેસ્લી સ્કેટે રાળ્નએ અને તેમની પ્રજ્ન 
વચ્ચેની બાબતમાં સર્વોપરિ સત્તાએ દરમ્યાનગીર) કર્યાના દાખ- 
લાઓને ઉલ્લેખ કરીને એવે દાવો! રજૂ કર્યો કે “આ પ્રકારની 
દરમ્યાનગીરી હવે બધ થવી ન્નેઇએ, ફારણુ કે સર્વોપરિ સત્તાના 
આવા પગલામાં સ ધિહકકોનો ગ'ભીર ભગ રહેલે। છે.' આ તપાસ 
ખાનગી રીતે ચાલે છે એટલે સર્‌ લેસ્લીએ રજી કરેલા દાખસાઓ 
સખ'ધમાં અગર તો તેણે કરેલી દલીલો સ'બ'ધમાં અમે સતેો- 
ષકારક રીતે ચર્ચા કરવાને અશક્ત છીએ. અત્યારની સ્થિતિમાં, 
રાજાના હુકમ મુજબ રાજ્યના કે।!ઇ પ્રશ્તજનને જેલમાં પૂરવામાં 
આવે છે તો, આ કમીટી જણે છે તે મુજબ, તેનો છુટકારો 
મેળવવાને કોઇ કાયદેસર મામ નથી. કાયદેસર રીતે અસ્તિત્વમાં 
આવેલા ન્યાયમરદિર્‌ સમક્ષ ગિર્ફ્તાર માણુસને રજી કરવાની 
અગર તો ગિરકેતાર કરનાર સત્તાને તેતી ઉપર ક:યદેસર કામ ચલા- 
વવાની ફરજ પાડે એવુ' “ પ/111 ૦1 774૮૮% €૦૪/#%' ઝેવુ' 
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દાણ સાધન રાજસ્યાનોમાં નથી, જુદાં જુદાં રાજસ્યાનોમાં આવીઃ 
રીતે ગિરફેતાર કરવામાં આવેલા માણુસાના કેટલાયે દાખલાઓ. 
વાર્‌વાર્‌ પ્રકાશમાં આવેલા છે. એવા માણુસોના સ'બ ધીઓએ 
આ સખબ'ધતી ૬૪ીકતો હિન્દી સરકારના લક્ષ ઉપર્‌ મૂકેલી છે. 
પરિણામે, કેટલીક વાર, હિન્દી સરકારના હુકમને આધારે 
પોલીટીકલ એજન્ટોએ લીધેલાં ર।જદ્દારી પગલાંને પ્રતાપે તેવા 
માણસોનો છુટકારો થયે છે. 


વળી, એવા પણુ સ'ખ્યાબધ દાખલાઓ છે કે જેમાં 
રાજાના હુકમથી ખાનગી વ્યક્તિઓની શસિલકત જપ્ત કરવામાં 
આવી છે અગર તો વર્ષો સુધી જત રાખવામાં આવી છે. 
"કટલીક વાર્‌ જાગીરે અને જગીરદારેોની અને ખીન્નઓની 
બીજ મિલકતો પણુ આ રીતે જપ્ત કરવામાં અગર જપ રાખ- 
વામાં આવી છે. આવી વાતોમાં રાજ્યના પગલા સામે 
"રાઇ ધ્લાજ નથી. આવી વાતોમાં પ્રજ્ન પાસે એક જ ઉપાય 
રહ્યો છે અને તે હિન્દી સરકારતે અરજ કરવાનો. આવી 
અરજે કેળ કેઈ વાર અસરકારક નીવડે છે અને ધણી યે 
વાર રાજ્ય અને સર્વોપારે સત્તા વચ્ચે લાંબા પત્રવ્યવહારને 
વિષય ખને છે. રાજાઓના આપખુદ ગેરવાજબી આચરણેોને 
લીધે પ્રજાજનોને વ્યકિતગત રીતે ખૂખ જ દુ:ખ અને કનડગત 
સણત કરવાં પડયાં હોય એવા સે'કડે દાખલાએ અમે આપી 
શકીએ તેમ છીએ. લવે, રાજાઓ જેમ દાવો કરે છે તેમ, 
સર્વાપર્‌ સત્તા, જો આવા કિસ્સાઓમાં કઇ પ્લાજનાં પગલાં 
લેવાનુ' બધ કરે તો રાજસ્થાની પ્રન્નને એકલા રાજાઓની 
દયા ઉપર જ નલભવું પડશે. “ કોઇ પણુ અન્યાય તેના નિવ!- 
રણ વિનાનો હોઇ શકે નહિ? એ ન્યાયનું' સત રાજસ્થાનોને 
લાગુ પડતુ' નથી. આ સ'ન્નેગામાં અમે એમ કહેવાની હિમ્મત 
ડરીએ છીએ કે રાજાઓ અનં સર્વોપરિ સત્તા વચ્ચેના ચાલુ 
સખધેના ફેરફારનો વિષષ એ રાન્નઓની એકની જ સાથે 
સ'બ'ધ ધરાવતો વિષય નથી : પણુ એનાથી જેને ધણી જ 
ગભીર્‌ અસર થાય છે એવા રાજસ્યાની પ્ર'્નજનોને પણુ તેની 
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શાથે પ્રાણુ-સબધ છે. આ ખધાં કારણેએ અમે નિનતિ કરીએ 
છીએ કે રાજસ્થાની પ્રન્નને આ કમીટી પાસે અગર તો આ 
સવાલ ઉપર નિચાર કરતી કોઇ પણ સત્તા પાસે પોતાના 
વિચાર રજુ કરવાની શ્રકય રીતે સ'પૂણું તક મળવી જેઇએ; 
એટલુ' જજ નહિ પણ સ'ધિઓ અને આ બધાં વર્ષોના રાજકીય 
વહીવટને પરિએ।મે સ્થાપિત થયેલા સર્વાર્પારે સત્તા અને 
રાજ્સ્થાનો વચ્ચેના અત્યારના સબ'ધમાં સંચિત થતા ફેરફારો 
પરત્વે, એવા ફેરફારો અમલમાં આવે તે પહેલાં, તેમને 
(રાજસ્થાની પ્રજ્નને) વખતસર ખબર પણુ મળવા જેઇએ. 


સારો વહીવટ અને સ'ધિ-હકેકેો 


હ. અમે હવે આ તપાસના સૌથી મહત્ત્વના મુદા ઉપર 
આવીએ છીએ, રાજાઓને મૂળભૂત વાંધો એ છે કે તેમના સધિ- 
હક્કો ઉપર લાદવામાં આવેલા રાજકીય વહીવટે તેમના એ હકકો 
ઉપર્‌ ખૂબ કાપ મૂડયેો! છે અને કેટલીયે વાર્‌ તેનો ભગ કર્યો છે. 
રાઓ સર્વોપરિ સત્તા પાસેથી આશા રાખે છે કે સ'ધિઓને 
આધારે તેમનાં રાજ્યોને મળતા જુદા જુદા હક્કો તેમ જ તેમના 
સ્વાભાવિક સવસત્તાધીશ તરીકેના હકકો સાબૂત રહેશે અને તેતુ' 
સદા સન્માન થશે એવા કોલેનુ' તેણે પાલન કરવુ જેધ#એ.... 
આ બધા ઉપરથી દેખાય છે કે રાજાઓ તેમના સર્વોપરિ સત્ત? 
સાથેના સબ'ધો માંથી ફ્લિત થતા અધિકારો અને હકોની વધારે 
સ તોષકારક વ્યાખ્યા મેળવવાના આશયથી આવી 1સ્થતિની તપાસ 
માગે છે. રાજ્સ્થાનોની પ્રજ્ન તરફ્થી અમે પણુ આપની કમી- 
ટીના લક્ષ ઉપર્‌ એ વસ્તુ મૂક્વાને એટલા જ આતુર છીએ કે 
રાજાઓએ, જે સ'ધેપત્રા ઉપર તેમનો બધો આધાર છે તે 
સ'ધિપત્રો મુજબ, તેમ જ રાજકીય સિદ્ધાન્તો અને શિરસ્તાએ ના 
સૃદેવ થતા જતા વિકાસ મુજબ, નિશ્ચિત ફરજે સ્વીકારી છે અને 
તેમના વ'ચની સ્થિરતા અને તેમના રાજ્યત-ત્રના સાતત્ય માટે એ 
ફરજેનું પાલન થવુ જેઇએ એ સાથી પહેલી શરત છે. આ 
નિંશ્ષત ફેરજેમાં, રાજાએ તેમનાં રાજ્યને। ચાલુ સુકાર- 
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ભાર કરવો નેઇએ અને તેમની પ્રજાનાં સુખ અને કલ્યાણને 
ઉસ્જવાં જેઈએ-એ ફે્‌રકેનેો સમાવેશ થાય છે. કેટલી 
સ'ધિએ।માં આ પ્રકારને! સ૫ષ્ઃ ઉલ્લેખ થચેલે। છે. દાખલ્યા 
તરીકે પતીયાળાની સ'ધિમાં તેના તે વખતના રાનએ 
સ્વીકાર્યુ” છે કે “હું' રૅયતના સુખ અને કલ્યાણુને ઉત્તેજવા 
અને ન્યાય આપવા પરત્વે શ્રમ લેવામાં કચાશ રાખીશ 
નહિ. કેોલ્હાપૂર, પતીઆલા, પ્રતાપમઢ, રામપૂર, પુચ- 
બિહાર, જદ, કપુર્થલા, નાભા, અમાઇગ€, ખે'ળવર, ખીલાસ- 
પૂર, ચ ખા, ચરકરી, છત્રપૂર, ફરીદકોટ, મડી સાથેની સ'ધિ- 
ઓમાં આવી કલમો માલૂમ પડે છે. 

ત્રાવણકે।ર સાથેની સ'ધિની નવમી કસમ તરફ પણ અમે 
આપનુ' લક્ષ નિમત્રોએ છીએ. એ કલમ એમ છે કે “યાધાર્ને 
વિકાસ, વાણિજ્ય, ખેતી અને ઉદોગતે ઉત્તેજન, અગર તો 
રાજ્યના હિત અને પ્રજ્નતા સુખતી સાથે સબધ પધરાવતારા 
ઓજ ગમે તે વિષયો પરત્વે સર્વાપરિ સત્તા તરફથી જે જે 
સલાહ મળે, તેના ઉપર લક્ષ આપવાને રાજ બાય છે.' 
રાજસ્થાનોના ઇતિહાસમાં રાજાઓને શાન્તિ “ળવવા અને 
અ'ડ શમાવવા સર્વોપરિ સત્તા તરફથી રક્ષણ આપવામાં આવ્યુ” 
છે. ખીકાનેર્‌ રાજ્યનો ્ણંતહાસ બતાવે છે કે એ રાન્યમાં 
રાજના ગેરવહીવટ સામે ઠોકોરાએ એક ફરતાં વધારે વાર્‌ 
અળવો કર્યો છે અને ત્યારે ત્યારે તે બળવો બિટિશ સરકારની 
મદદથી દાખી દેવામાં આવ્યો છે. પ્રકટ સ'ધિહક્કોથી સ્વતત્ર 
રીતે, અને તે ઉપરાંત, સર્વોપરિ સત્તાને ગેરકારભાર અટકા- 
વવાને હિન્દી રાજસ્થાનોની ધટનાઓમાં દરમ્યાનગીરી કરવાનો 
જન્મસિદ્ધ હક્ક પણુ છે જ. આ સ'બધમાં ૧૯૨૬ના માચ 
મહિનાની ૨૭મી તારીખે નામદાર 1િઝામને લોર્ડ રેડીંગે લખેલા 
કાગળનો અમે અહીં ઉદહ્લેખ કરવાની ર% લઇએ છીએ. લોર્ડ 
શ્ડૉગ કહે છે કે : “બ્રિટિશ સરકારને રજસ્થાતોના આંતરિક 
કામકાજમાં દરમ્યાનગીરી કરવાનો હકક છે એ વસ્તુ બ્રિટિશ 
તાજની સર્વૌપરિતામાંથી નીપજતાં અનિવાર્ય પરિણામે: નો એક 
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બૉજે દાખલે પૂરો પાડે છે. રાન્નએ વધતા એછા પ્રમાણમાં 
જે આંતરિક સર્વ સત્તાધીચતા ભોગવે છે એ બધી સર્વોપરિ 
સત્તાની આ જવાબદારીના પાલનથી મર્યાદ્તિ બને છે.' 


અત્યારતી સ્થિતિ સબધમાં આ આધારભૂત કેફોયત રજી 
કર્યા પછી, એ વિષય ઉપર વધારૅ વિવેચન કરવુ' તિર્થક છે. 
લોર્ડ કર્ઝતે એક વખત કહેલુ” કે “હિન્દી શજસ્થાનોના રાન્ન- 
એને તેમની પ્રક્ન ઉપર્‌ ગેરકારભાર ચલાવવાનો કરી। જ હષ 
નથી ' આવી જ મતલબતા આવા જ ઉદગારો ખીનન વાઇ- 
સરાયોએ કાહ્યા છે. વડોદરાની ધટનામાં, લોડ તોથબુકે 
અભિપ્રાય નહેર કરેલો કે : “બ્રિટિશ સત્તાથી સ'રક્ષિત 
એવાં રાજ્યત'ત્રનો ગેરકારભાર એ એવો ગેરકારભાર છે 
જ% જેની જવાખદારી અસુકે અ'શે બ્રિટિશ સરકારને શિરે 
આવે જ છે. એટલે ગેરવહીવટવાળાં રાજસ્થાનોર્નું તત્ર 
સુધારવું અને જૂલ્મ ટાળવા એ ખ્રિટિશ સરકારને હુક્ક 
છે એટલું જ નહિ પણુ તેની એ સપષટ ફેરજ છે.' લોડ 
સેલીસબરીએ ગાયકવાડ-મુકર્દમા પર્‌ લખેલા ખરીતામાં જણા- 
વલુ' કે “અસાધ્ય ગેરવહીવટ પોતે જ રાજસત્તા ધરાવવા 
માટેની સંપૂણ નાલાયકી છે. હિન્દી લોકોને જૂલ્મની તિમાંથી 
રક્ષવાનુ જે સર્વાપાર્‌ કત વ્ય રાણી સરકારના શિર્‌ પર્‌ રહેલુ 
છે, તેને આવા નણીતા કિસ્સામાં સ્વીકારવાની તક શ્‌ણી 
સરદારે રાજીખુશીથી ઉઠાવી લીધી છે.” 


સ'અ'ધમાં ફેરફાર અને પ્રજાની સસ્સતિ 

૧૦. આમ, સ'ધિપત્રો મુજબ તેમ જ ર્‌ાજસ્થાનોની પ્રજાને 
સુકારભારતી ખાત્રી આપવાના સર્વોપરિ સત્તાના જન્મસિદ્ધ હક્ક 
મૂજબ, રા”નઓની તેમના રાજ્યના સુકારભાર ચલાવવાની 
જવાબદારી સબધમાં જે વાસ્તવિક સ્થિતિ છે તે તરફ અમે 
આપનુ લક્ષ નિમ'ત્રીએ છીએ. આ કમીટીતે સર્વોપારે સત્તા 
અને રાજ્યો ( “રાજ્ય શખ્દમાં, અમે આગળ બતાવ્યું છે તે 
મુજ્બ, સજ્યની પ્રન્નનો સમાવેશ થાય છે ) વચ્ચે સ।ધએ, 
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કરારો, સન દો, શિરસ્તાએ અને ખીન્ન' કારણોથી ઉપસ્થિત થતા 
સબધો સબ'ધમાં અહેવાલ રજુ કરવાનું સોંપવામાં આવ્યુ 
છે. અત્યારે રા'નએઓ, સાચા સબ'ધો શુ હોવા જેધએ અને 
સર્વોપરિ સત્તાનાં કાર્યોથી એ સખબધધોને કેવી રીતે બાધ પરોંચે 
છે એ આપની કમીટીને બતાવવા પ્રયત્ન કરી રલ છે. રાજસ્થા- 
નોતી પ્રન્નને પણુ, સર્વોપરિ સત્તાના એ સ્થાનમાંથી તેમ જ 
સ'ધિપત્રેની સપણ કલમેમાંથી ફલિત થતી રાજસ્થાની પ્રજાને 
સુકારભારની ખાત્રી આપવાની જનાબદારી ભૂતકાળમાં કેવી રીતે 
અદા કરવામાં આવી છે, તેમ જ ભવિષ્યમાં સુકારભાર જાળવી 
રાખવા માટે અને પ્રજાના નેતિક અને આર્થિક કહ્યાણને માટે 
જવાં પગક્ષાં લેવાવાની જરૂર છે એ ખબતાવવાતે પૂરેપૂરો હક્ક છે. 
અમે ડહીએ છીએ ક જે રાળએ સ'ધિપત્રેોથી સ્થાપિત થતા 
તેમના સ્થાન ઉપર સર્વોપરિ સત્તાએ આક્રમણ કર્યાની કૂરિયાદ 
કરે છે તે રાન્નએઓ પોતે જ, એ જ સ'ધિઓથી, એ સ'ધિપત્રોની 
આસપાસ ઉપસ્થિત થયેલા રશિરસ્તાએ અને દાખલાઓથી, અને 
સર્વોપરિ સત્તાના સાર્વભામત્તતી નીચે રક્ષિત રાન્નઓ તરીપ્ેના 
તેમના સ્થાનમાંથી પણુ ફલિત થતી તેમની પ્રન્ન પ્રત્યેની 
જવાબદારીઓનુ બરાબર પાલન કરવામાં તિષ્કળ નીવડ્યા છે. 


પ હ 


૧૧. અમારે આ સવાલની એક ખીજ આજુ પ્રત્યે પણ્‌ આપનુ 
લક્ષ ખે'ચવું જેપઇએ. જૂના કાળમાં, કેઈ પણુ રાજ્યના રાજનને 
ગેરકાર્ભાર અને સીતમ ઢાળવાતો પ્રજાને! સામાન્ય ઉપાય 
જાહેર બળવો પોકારવાનો હતો. એશીયા અતે યુરોપ અનને 
ખ'ડોામાં, પ્રત્યેક દેશમાં પ્રક્નનો આ સર્વ-સ્વીકત અધિકાર્‌ છે 
વાઇકાઉન્ટ ભાઇસનાં આ વિષય ઉપરનાં વિરીક્ષણા બહુ જ 
ઉચિત છે. તે કહે છે કે “કાયદેસરના રાજકર્તાતે તાબેદારી 
માગવાને પ્રાથમિક હક્ક છે : પણુ અમૃક પ્રસંગોમાં એ હડક 
નાડકબૂલ કરી શકાય છે અગર ફેકી દઇ શ્રકાય છે. રાજા, 
બ'ધારણ્‌થી મર્યાદિત ન થતી એવી તેની સત્તા એવી રીતે 
વાપરે કે જેથી તે વસ્તુતઃ નૂલ્મ યાર બતે; શાન્તિ, સલામતી અતે 
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ન્યાય-કે જેને માટે રાજ્યત-ત્રની હસ્તી છે-તેનો શત્ર બતે? એ 
ઉપર ડજ્ઞા પ્રસગોામાંતા એક છે. આવા પ્રસગે હવે સામાન્ય 
રીતે કબૂલ રાખવામાં આવે છે કે શહેરી તેની આત્તાધારકતાની 
ક્ર્‌જમાંથી છૂટો થાય છે; અને કરેન્ચ વિપ્લવવાદીખએાએ અતે 
તેમના મિત્ર જેફર્સને બળવાના જે પવિત્ર ધર્મતે આચર્યો 
હતો તે ધર્મના પાલનનતો જગ મડાવો જ જ્ેઇએ. ન્યાં કે 
પણુ બ'ધારણુસરના ₹લાજ શકય નથી ત્યાં, કાયદેસર રાન્ન 
જૂલ્મગાર બનીને અગર તો કાયદા વિરૂદ્ઠ વતીને, પોતાની અને 
પ્રજાજનોની વચ્ચે યુદ્ધની સ્થિતિ ઉત્પન્ન કરે છે અને તેનો સામતોા 
કરવો એ ધમ ખને છે. એ સામનો કેટલે! જેરદાર હોવો જેઈએ 
એ તેના ગુન્હાના પ્રમાણુ ઉપર આધાર રાખે છે. ' (થાઇઇસ લિખિત 
“સ્ટડીઝ છત હીસ્ટરી એન્ડ જ્યુરીસપ્રડન્સ': પુસ્તક ખીજુ', પૃછ ૫૪૪) 

રાજનના ગેર્કારભારનતી સામે બળવો જગાવવાના અને તેને 
ગાદીએથી ઉઠાડી મૂકીને અતે ખીશ્ન પગલાં લધ્ને રાજ્યક્રાન્તિ 
કરવાના પ્રજ્નના હકને હિન્દુસ્તાનના રાજકાય ઇતિહાસમાં નિશ્ચિત 
સ્વરૂપમાં કાયદેસર તરીકે સ્વીકારવામાં આવેલ છે. સર્‌ થોમસ 
મનરેોએ એક પ્રસગે કહ્યું છે કેઃ “હિન્દુસ્તાનમાં ખરાબ રાન્ત્ય- 
ત'ત્રનો પલાજ શાન્ત રાન્‍્ત્યક્રાત્તિમાં અગર તો પરહદની વિજયી 
ચડાઇમાં રહેલો છે. [રાટેશ લશ્કર તેની હાજરીથી, તે ર્‌ા'નને 
પ્રત્યેક પરદેશી અગર આંર્તોર્ક શત્રએ સામે સિંહાસન ઉપર 
સુરક્ષિત રાખે છે તેથી, આવા ઇલાજના પ્રત્યેક અવકાશને ટાળી 
નાંખે છે. એ વસ્તુ રાજાને તેની સલામતી માટે અન્નણ્યાઓ 
ઉપર્‌ આધાર્‌ રાખવાનુ શીખવીતે તેમ જ તેને તેની પ્રશ્નના ધિક્કા- 
૨થી ડરવાનું કાંઇ કાર્ણુ નથી એવું બતાવીને પ્રમાદી બતાવી મૂકે 
છે.' ગાયકવાડ કેસમાં લેડ સેલીસબરીએ પણ કહેલુ કે: “જિટિશ્ 
સરકાર કરે જેણે સરદાર અને રૅયતની તેમનાં દુઃખતા નિવારણની 
સત્તા લઇ લીધી છે તે, કદિ ન સુધરી શક એવા દુગુંણા ધરા- 
વતા રાજાને તાખે રહેવાની તેમને (સરેદારોને અને પ્રત્નતે) ફરજ 
પાડવામાં પોતાની સર્વાપર્‌ સત્તાતો ઉપયોગ કરે એ કોઇ રીતે 
વાજબી નથી.” 
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એશિયાટીક કવાટરલી રીવ્યુતી અ'દર (પુ, ૧૦, ૧૮૯૫, 
પાનુ' ૨૦૯) એક લેખકે પણ્‌ હિન્દમાં અ'ગ્રેજો આવ્યા પૃવેના 
જૂતા સમયમાં અજમાવવામાં આવતા પલ્ઞાનજને વિષે આ જ 
પ્રકારતો અભિપ્રાય જાહેર કરેલો છે. હિન્દી ર્‌ાજસ્થાનાના 
આંતરવણીવટમાં હસ્તક્ષેપ કરવાનું સર્વોપરિ સરકારતે માટે 
પ્રટલી હદ સુધી ઉચિત છે, તે પ્રશ્ન પર્‌ ચર્ચા કરતાં એ લેખકે 
પ્રશ્નની આ બાજુ પર અગગુલિ-નિર્દેશ કર્યા છે. એ કહે છેઃ 
“એટલુ પ્યાનમાં રાખવાનું છે કે બ્રિટિશ સાવ ભોમત્વના 
પ્રારભ-કાળથી માંડીને આ દેશના લેકેોની પાસેથી આપણે 
આપખુદ અને જૂલ્મી રાજસત્તા સામેતો એકતા એક કાળજૂતો 
₹લાજ, અર્થાત્‌ બળવો અને કત્લ કરવાનો અધિકાર છીનવી 
લીધો છે. આપણે દેશભરમાં સુલેહ શાંતિ જળવનારી પોલીસ 
તરીકે હિન્દમાં વતન કરીએ છીએ, અને આપણ આ રક્ષષુ 
તો ર1”નઓના પ'નમાં સપડાએલી પ્રજ્ન કરવાં તો આ તિર- 
મુશ રાનનએઓને જ વધુ લાભદાયક નીવડેલ છે. પરિણામ એ 
આવ્યું કે રા'નએ વારવાર અન્યાય, અત્યાચાર ગુજરી રકે 
છે, જ્યારે તે સામે ગ્રજતે પ્રેતિકારનું' કશું' સાધન નથી; કારમા 
દૃ એક બાજુથી આપણે પ્રજને પોતાનો રષ પ્રદર્શિત કરવાને 
પ્રતિખ'વ કરીએ છીએ, ને ખીજ બાજુથી આપણે નિર મુશ 
રાજ્યોના આંતર્વહીવટને લગતી વાતોમાં દરમ્યાનગીરી કરવાની. 
ના સભળાવીએ છીએ. 

સર્વાપરિ સત્તાએ આ પ્રજ્નહક્ક પડાવી લીધે છે. ર્‌ાન્ન- 
એને ખાત્રી છે કે રજ ને પ્રશ્ન વચ્ચેતી અથઃ।મણુમાં સાર્વ- 
ભમ સત્તા તો સુલેડ શાંતિના સુરક્ષણતે તામે હરગીજ અમારે 
જ પક્ષ કરવાની છે. આને પરિણામે ર્‌!જાઓ પ્રે્ન પ્રતિતી 
પાતાના ફરજ ચૂકયા છે. 


“કાયદાના રાજ્ય? નુ' નાસ નશાન નથી 

વૃરે. ખીછ સર્વાપાર્‌ મહર્વની વસ્તુ તે દેશી રાજ્યોમાં-થોડા 
અપવાદ [સવાય-કાયદાના રાસનના અભાવની છે. “ કાયદાનુ' 
રાજય ' એ શખ્દોની અ'દર જે જથ્થાબંધ હો, અધિકારે,, 


(૧૭)' 
તે જવાબદારીઓને। સમાવેશ થાય છે તેનું લાંછુ' [ગિવર્‌ગુ કર" 
વાની અમને જરૂર નથી જણાતી. દેશી રાજ્યોમાં વ્યક્તિના 
સ્વાત'ત્યતી હસ્તી જ નથી. ને જે કે બ્યક્તિતે કેદ પકડવામાં 
આવે છે, તો. એતે કેદમાં અટકાયત કરનાર અધિકારીની સામે 
« હેબીઅસ કોર્પસ ' ( શખ્સના જાનની સલામતી) ના! કાયદાની 
રૂઇંએ કરે! થે 'ઇમાજ નથી, કે નથી માર્લામેલકતની સલામવી. 
ધણાં ખરાં રાજ્યોમાં તો રાજ્યસત્તાની સામે તેની પોતાની ન્યાયની 
અદાલતોમાં દાવો! લાવી શકાય ત્તેમ નધી, થોડા જ માકિના 
પહેલાં બીકાનેરતા મહારાજાએ જાહેર રીતે જણાવ્યુ' હતુ કે 
પોતાના રાજ્યના ન્યાયવહીવટની અ'દર પોતે હજુ તો ' હેખી- 
યસ કોર્પસ'ના સિદ્ધાંતને દાખલ કરવાને પ્રશ્ન વિચારી રહા 
છેં. રાજસ્થાની પ્રજાને નહેર સભા ભરવાના અથવા સસ્થા 
સ્થાપવાના હક્કો તો આપવામાં જ આવ્યા નથી. અતે જને 
જાઇ પણ સભા ભરવાની રજ આપવામાં આવે છે, તો 
સેમાં ઘરા બંધને મૂકવઃમાં આવે છે. આના ઉદઃહરણ 
તરીપ્ર સમે સમિતિનું ધ્યાન નવાતગર રાજ્યના સ્ટેટ ગેઝેટર્મા 
છપામેલા નીચેના હુકમ તરફ ખેચવા ક્જા લદે છીએેઃ “આ 
ઉપરથી સર્વને "ખબર અપવામાં આવે છે કે કોઇ પણ્‌ વ્યક્તિ, 
સસ્થા કે સમ્મેલને, રાજપ્રકરણી આખતે પર્‌ પ્રથમથી પોલીટીકલ 
સકેટરીની રકન મેળવ્યા સિવાય જાહેર સભામાં ભાષશ્‌ આપવુ 
નહિ. ઉપરાંત કે'ઇ પણ જાતની રાજદ્ારી સભા ભરવી ન.હ. 


દૂષ 


નએ આ હુકમ વિરૂદ્મ વતરી તેકાની સામે કામ 
ચલાવવામાં આવશે.'' (સ્ટેટ ગેઝેટ, પુસ્તક પ૪, પાનુ ૨૯૫, 
તારીખ ૧૬-૨-૨', ૬. એ. એ!. ન". ૩૪) પરિણામ એ 
આવે છે કે ધણાં ખરાં રાજ્યોમાં સાચો પ્રજમત રૂધાય છે, અને 
અસતોાષતો દરૂ અ'૬રખાને ધકેલાય છે. એથી દરીતે એ 
ક્લ'ક-કથા તો સુર્પ્રાસ& છે % રાજ્યોની હમાં જણેર સભા 
ભરવાનો નિષેધ હોવાથી ધણી ખરી' પ્રજાપરિષદો રજયોતી 
બહાર જ ભરાય છે. રાજને માં વતમાતપત્રે! ધણાં જ થે છે. 
તમામ દેશોમાં છાપખાનું એ તે! સુશાસનનું' એક મહત સાધત 
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છે. પરતુ તે જ સાધત અત્ય:રે ઘણાં ખરાં હિન્દી રાજસ્થાને!માં 
દસ્તી ધરાવતુ નથી, ને જ્યાં કે!ઇ ગણ્યાં ગ'ઠૅયાં ૭!પાં હસ્તીમ| 
છે, ત્યાં કડકમાં કડક છાપખાનાના કાયદા ધડાયા છે. પરિણામે દેશ; 
રાજ્યોમાં રાન્યત'ત્રનાં કુત્યો પર કશી ટીકા-ચર્ચા લગભમ અશડમ॥ 
જ છે. ઉપરાંત બ્રિટિશ હિન્દતાં જે છાપાં રાજ્યોના વહીવ? 
પર્‌ ટીકા કરૈ છે, તેને પણુ વારવાર જપ્ત કરવામાં 
આવે છે ને તેના પ્રચારની મનાઇ થાય છે. આ બધી 
હજીડતો એટલી સુપ્રસિદ્ધ છે કે વધુ વિવરણની જરૂર્‌ નથી. 
પ્રજાના આવા જન્મસિહ ઉણો સ્વીકારવાની ટરાયમી ના 
પાડનાર કઇ પણુ રાન્‍્ન્યમાં સાર્‌ રાન્યત ત્ર સભવી જ ન શકે 
એ અમારો નમ્ન મત છે. અને અમે સર્વોપરિ સત્તઃને તેમ જ 
રાળજ્નઓને ભાર્‌ મૂકીને કહીએ છીએ કે આ બધા હકકેોને એક 
જાહેર હઢેરા દ્દારા સ્વીકારવા જેઈએ, અને એનો ભગ ન ચવા 
અદલની જરૂરી ખાંહેધરી આપવી ન્નેદએ. ને આ હકો ખક્ષવાની 
સાથેોસાય એ પણ સવોપાર જરૂરી વસ્તુ છે કે જ્યારે જ્યારે 
રાજ્યકર્તા અથવા તેના અમલદારો એ હઝનું ઉલ્લ ધન કરે ત્યારે 
ત્યારે એનો ફેરજયાત અમલ કરાવવાનું કાયદાનું તત્ર પણુ 
હસ્તીમાં હોવુ જેઇએ. અત્યઃરરે તો રાજાઓની ધાસ્તી અથવા 
મહેરબાનીથી મુક્ત રહીને પોતાની આવો નનતની કૂરેજ બન્નવનાર 
%્રાઇ પણુ ન્યાયત'ત્ર હયાતીમાં જ નથી. રાજ્યોની અ'દર આવા 
સ્ત્રતત્ર ન્યાયત-ત્રતી સ્થાપના એટલી પ્રાર્થામક મહત્ત્તની વસ્તુ 
છે કે એના તિના તો નાગરિકતાના જે નાનામાં નાના હક્કોની 
એનાયં-તની અમે માગણી કરી રલા છીએ, તે કૈવળ સસ્કરી 
જ ખતી રહેરે. 


શ' સર્વોપરિ સત્તા એ રજસ્થાનોની પ્રજા 
પ્રત્યે પોતાની ડૂરજ બજવી છે ? 
૧૩. સમિતિએ વિયારવાતો ગ્રેશ્વ તો એ છે કે સર્વોપરિ 
સત્તએ દેશી રાજ્યોતી પ્રજા પ્રત્યે આ સ ધિએ, કેલકરારે, 
સન દો, શિરસ્તાએ તેમ જ અન્ય કારણુયી ઉપસ્થિત થતી તયા 
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એ કારણે।થી નિરાળી પોતાતી ॥ેરજ્ેે શુ' બજાવી છે ? ને જે ભૂત- 
કાળમાં એ ભૂલી હોય, તો પછી ભવિષ્યમાં પ્રજાના સુશાસન, 
સુખ અતે આખાદાની સુરક્ષિત રાખવાની એની ફરજ વધુ 
સારી રીતે એ પમ ફરી અદ કરી રક? આ સખબ'ધોની 
સર્વાપરિ સત્તાની જવાબદારીનો ઇન્કાર તો કહિ કરવામાં 
આબ્કો જ નથી, ઉલડટ્ઠુ પ્રસગોપાત એ જવાબદારીનો પ્રગટ 
સ્વીકાર સર્વોપરિ સરકાર તેમજ રાજાએ બન્ને તરફથી કર- 
વામાં આવેલ છે. અમે પણુ એમ વિનતિ ફરીએ છીએ કે તપાસ- 
મુદ્દાની રૂઇએ સર્મિાત એટલુ તપાસી કાહવા બ'ધાયલી છે, કે 
પ્રજાને સુશાસન આપવાની પોતાની ફરજે રાળ્નએએ અદા 
કરી છે કે નહિ? રાજ્સ્થાતોની પ્રન્ન ફરિયાદ કરે છે કે આ 
ખે પ્રશ્નોની તપાસ કદિ પણુ કરવામાં આવી નથી, અને સમિન 
તિનતી ॥રજ છે ક તેણે આ ખે મહત્તના પ્રશ્નો પર પે!તાના 
નિર્ણાયા જણાવવા, તેમ જ આ જવાખદારીમોા ભવિષ્યમાં કઇ 
રીતે પૃરેપૂરી અદા થાય તેના રસ્તા બતાવવા. 

આ સખધમાં અમે સમિતિનું ખ્યાન પતીઆલાના 
મહારાકએ ર્‌ાજ્યકર્તાની ફરજે ઉપર કરેલી જાહેરાત પર ખે'ચવા 
માગીએ છીએ. એણે કહ્યુ છે કે “રાજ્યકર્તાપણું' તો હડકો અને 
જવાખઢારીઓ ધરાવતો એક હોદ્દો છે. જવાબદાર શાસનનો આ 
એક સાચે હિન્દી ખ્યાલ છે, અને તેતો આદર્‌ થવાની જરૂર 
છે. આ એક એવા શ્ચાસનનેો ખ્યાલ છે કે જેની અ દર્‌ દરેક પ્રજા- 
જન રૂદિ તથા ધમને અગે સુરક્ષિત રહેતા પોતાના હકકે! પિછાને 
છે, જેની અ'દર રાજસત્તાના દરેક કાર્ય માટેની છેલ્લી મ "નૂરી 
જાહેર મત જ આપે છે, અને એ જહેર મત કે પણ વખતે 
રાજત'ત્ર પર સીધુ' તે તેથી દુદમ્ય દખાણુ આણી શકે જે. ” 

નામદાર મહારાજાએ પિન્દના “ રાજ્યકતૃત્વ અતે જવાખદાર 
રાજ્યતત્ર ” [વિષેના આ ચિત્રની રેખાઓ જર્‌ા વધુ વિકસાવી 
હોત તો સારૂ થાત આ ખાખત એમંતો પોતાનો ખ્યલ ચાછે 
તે દોય, તેમ હતાં રાજ્યોના કારોબારની પ્રશ્ન પ્રત્યે રહેલી 
જનાબદારી પોતે ડખૂલે છે તે ન્નેઇ અમે રાજી ચઇએ છીએ. 


(૨૦) 


હિન્દી રાજ્નઓ બિરટિશ હિન્દ માટે સ્વરાજ્યના મજ્ખૂતમાં 
મજ્બૂત દિમાયતીએ બન્યા છે, અ તે તેમણે. હિન્દને નવુ' બ'ધારણ 
આપવા સાટે તેમ જ સાંસ્થાનિફ સ્વરાજ્ય સ્થાયવા માટે વાર'વાર્‌ 
વ#ીલાતો ઠરી છે. ૧5૨૬ની શાહી પપિદમાં અલ્વરના 
મહારાજાએ એક તેજસ્વી ભાષણ ડરતાં કહ્યું હતું કે “ ન્યારે 
જમારી અન્ય ર્ભાગેની પ્રજ્નએ આત્મશાસનના નિશ્માન પર્‌ પહોંચી 
પણુ ગઇ છે, ત્યારે શું એક અમારા જ દેરાને સામ્રાજ્યના એક 
રાજભક્ત અગ તરીકે અમારા સ્તરાન્યના મુકામ તરફ આટર્લા 
ખૂધાં ધીરાં ડગલાં માંડલ તમે ફેરેજ પાડશે ? સામ્રાજ્યના 
આત્મ-શાસિત સસ્ધાન તરીકેનું લદ્્ય સાધવાનું જે ભાવી તમે 
બ્રિટિશ સરકારે જ અમારે મટે પ્રગટપણે જાહેર કયું છે, તે 
ભાવી તરફ અમને પ્રેમપૂર્વક અને દ્િલિરો!છ સાથ શું તમે 
ડગલાં નહિ ભરાવે? શું અમારી પ્રગતિને ત્વારેત બનાવવા 
માટે તમારે બધુ' કરી છૂટવું છે ક હર્કાઇ ખહાનુ' બતાવીને 
અમારી ગતિને રૂ'ધી રાખી [વલ'બાવવી છે? શુ' અમારે નસીબે 
પણુ પેલા આયલૉંડની માફક હજુ તમારી ભઠ્ટીમાંથી રંંસરા 
નીકળવાનાં લાંબાં વર્ષો લખાયાં છે? ઝી'ગી ખતમ થતાં 
સુધી પણ પાળી આપવામાં ત આવે એવાં માત્ર જભતાં 
રેર્વાનાં જ પોલા વચને! આપવા મટે તો સાર જ આ સૃછિ 
પ્રભુએ નહેતી સરજી. 

અ રીતે બિટ્રા ડિન્દને માટે સ્તરાજ્યતી સ સ્થાએ આપવા 
વિષેતી ડિમાયત કરવી અને પોતાનાં જ રાજ્યોમાં આપખુદ 
તત્ર અડબધ થાલુ રાખવું, એ ખે જાતનાં વતનો પરસ્પર 
ખ'ધખેસતાં નથી. 

એક કરતાં વધારે વાર જગતનાં સ મેલનેોમાં રાજ બાએ 
આંવી જે ભવ્ય ભાવનાએ! અને ઉત્કુણ આટશેતે વ્યક્ત કરેલ 
છે, તેની વ્યવકારૂ સાબીતી રાજાઓએ હવે તો ખાપવી ભેપઇએ, 
ખરેખર જણે કે તેએ એમ કરવા તૈયાર હેય તેવું દિસે છે. 
પતીઆળાના મહારાજાએ તાજેતરના એક ગ્રસગે એક અ ગેજ 


શ્રોતાસમૂને જણાવ્યું ઇતું ક “જે જે રાજ્યોમાં પ્રનનએ 


"(૨૧ 


ચાલુ ક્ષાસનપહતિને સ્થાને પશ્ચિમતુ' 'ત'ત્ર દાખલ કરવાની 
₹ચ્છા બતાવી છે, તે તે રાજ્યોમાં રાજાઓએ તેમ કર્યું” છે, 
આજી તો જ્યાં જ્યાં આ ત-ત્રતું' પરિવર્તન થયુ' નથી તે પૈકી 
ધણાંક રાન્તયોમાં તો એ ન થવાનુ કારણુ પ્રજાની પોતાની 
પચ્છા વર્તમાન પદ્ધતિમાં ફેરફાર કરવાની નથી પ્રર્દા્શત થળ 
તે જ છે. ” રાજ્યોમાં ચાલતી શ્ાસનપહંતિમાં પાર્વિતન 
કરવાની આ ઇસ્છા તો રાજસ્ટાની પ્રન્નની અનેક પરિષદેઃની 
અ'દર અનેક પર્ષાથી ઉમ્ર ચર્ચાતા વિષય બનતી આવી છે, 
અને આ સ'બધે પ્રન્નની ખરી ધ્ચ્છા શી છે તેનાથી મહારાનન 
અનનણ્‌ તો હોઇ રકે જ નહિ. 


૨ચનાત્મકે દરખાસ્તે 
૧૪. અમેઃજ્સ્યાવીએ છીએ કે મુ'બાઇમાં મળેલો સવ રાજસ્થાન 
પ્રન્નપારિષદે પે!તાની ઇચ્છા અસ'દિગ્ધ શખ્દોમાં પ્રદરિત કરેલી 
છે. પરિષદે દેશી રાજ્યોના શજ્યડર્તાએ પાસે માગણી ડરી છે કે? 


(ક) સ્થાનિક સ્વરાજ્યના ક્ષેત્રમાં તેમજ કાયદાના ધડતરમાં, 
કર નાખવામાં અને એકદર રાજ્યક,રોખારનું નિયમન કરવામાં, 


રાજ્યોની અ'દર્‌ વરણીના ધોરણે 'ગ્રજાપ્રતિનિધિ સસ્માએદ 
સ્થાપવી જે'એ. 


(૨) રાન્ત્યોનાં અ'દાજપત્રો પ્રન પ્રતિનિધિ સભાઓ પાસે 
મૂકાવાં જેપ્નએ. 


(8) રાજ્યની મહેસ્લને*રાકનએના અગત ખચ થી અલાયદી 
કરવી અને રાજનાં અગત સાલાંઆણાં પશુ પ્રનસભાઓના 
મત માટે 3જૂ થવાં જેપધએ. અને 

(8) ન્યાયતત્ર તદ્ન સ્વતત્ર જેદએ. ન્યાય અને કારોબારી 
ત્રો દરેક રાન્યમાં તદ્‌ન નોખાં પાડવાં વ્નેધ્એ અને ન્યાય- 
કારોબારમાં રાજાની દરમ્યાનગીરી ખીલગૂલ બધ પડવી જેપ્એ. 


આ બધા પ્રરતાવો મૂકવામાં અમારે વિષે એમ ન સમજવુ” 
જેઇએ કે અમે સ્થાનિક પરિસ્થિતિઓને વિચાર્‌ ર્યા વિના અણિ- 


(ર૨) 


શુદ્ધ બિટિશ હિન્દના તત્રની નકલ કરવાનુ' સચવવા ખેઠા છીએ. 
પરતુ એટલુ તો અમે કહીએ છીએ કે હિન્દી રાજ્સ્યાતોનુ” 
રાજ્યતત્ર પ્રનજીય ધારાસભાને જવાબદાર રહે એ સિદ્ધાન્તતેો 
ચોક્કસ સ્વીકાર તો થવો જ નેઇએ. રાજ્વી-સ'સ્થાની અખ” 
ડતાની સાથે બ'ધખેસતો એવો ર્‌ાજ્યવહીવટ ઉપર પ્રજાકીય 
અ'મુશતોા સિદ્ધાન્ત સ્પષ્ટમાં સ્પષ્ટ રીતે સ્થાપિત થઇ જવો 
જેઇએ. 


અમારે એમ પણુ કહેવુ' પડે છે ષે સર્વોપરિ સત્તા પોતાની દરમ્યાન 
નગીરીતે વાજખી ઠરાવવા જેટલી હદ સુધી રાજ્સ્યાનાના આંત- 
ર્વહીવટનો સડો એકઠો જ થવાની રાહ જયા કરે, તો તેમ કર- 
વામાં એ પ્રન્ન-કલ્યાણુની ને સુશાસનની જવાખદારીનુ' પાલન 
નથી કરતી એ સપણ વાત છે. રાજસ્થાની પ્રશ્નનુ' સુશાસન 
સ'ભાળવાની આવી પદ્દિથી તો પ્રશળને વર્ષોનાં વર્ષા સુધી 
અતિ ગભીર ઠાડમારીએ સહત કરવી પડે છે. માટે જ અમે 
કહીએ છીએ કે સર્વોપરિ સત્તાને દઇ નવી નીતિ અખત્યાર 
કરવાની જરૂર છે, અને રાજસ્થાની પ્રશ્ન પ્રતિતી જવાબદારી 
અદા કરનાનો એક માર્ગ તો એ છે કે પ્રશ્નના ચૂટેલા પ્રતિ 
તિધિઓની બતેલી ધારાસભાને પોતાનું કારોબારી તત્ર અધીન 
બનાવી દેવાના સિદ્ધાંતનો સ્તીકાર કરી લેવા મારે સર્વોપરિ 
સરકારે રા“જ્નએ ઉપર દખાણુ લાવવુ' જ જ્ેઇએ, 


શજાઓતાં સિહાસનોની સ્મિરતા પ્રાતત કરવાતો, તેઓની 
પ્રળની વકાદારી ટકાવવાતો, અને તેઓનાં રાજ્યોની પ્રગતિ 
અખાધિત રાખવાતેો સરસ માગ તો એજ છે કે જવાબદાર 
રાજ્યત'ત્રના આદર્શની હિમાયત કરતું એક જહેરનામુ' નામદાર 
શહેનશાહના નાસથી પ્રકટ કરવું ધટે છે. એ નજહેરનામુ' જ 
શાજ્સ્યાનોની પ્રેજ પ્રત્યેતી સર્વોપરિ સત્તાની જવાબદારી અદા 
 ઢરવાનુ ફેલદાયી પગલુ' નીવડવાનું, અતે આવા શાહી ઢરઢેરાના 
માર્ગ મૂચવવામાં કમીટીએ પોતાની કાર્ય સર્યાદાના જરા પણુ 
શ્રતિક્રમ કર્યો નહિ ગણાય એની અમે ખાત્રી આપીએ છીએ. 


(૨૩) 


દર્સ્યાનગીરીની સત્તાએ। 

૧૫. આ સ્વાભાવિક રીતે, રાજસ્થાનોની આંતરિક બાબ- 
તોમાં દરમ્યાનગીરી કરવાની સર્વાપારે સત્તાની અત્યારની 
સત્તાઓના સામાન્ય સવાલ ઉપર લાવે છે. દરમ્યાનગીરીની 
આ સત્તા જે સામાન્ય સિહ્દાન્તા મુજબ અત્યારે ભોગવાય છે 
તે સિહ્ધાન્તોનો સાર વ્યાપક રીતે હેદ્રાબાદના નામદાર નિઝામને 
લોર્ડ શીડીંગે લખેલા પત્રમાં યયેલી જહેર ઉદ્ઘેોષણામાં આવી 
જાય છે. આ સિવાય, દરમ્યાનગીરોની આ સત્તાઓતુ અત્યારે 
નિયમન કરતા સિદ્ધાન્તો રાજાઓની કે રાજરથાની ગ્રજાની 
જાણમાં નથી. સર્વ ર!જસ્માન પ્રનપરિષદના અભિગ્ર:ય મુજબ, 
રાજસ્થાનોની આંતાંરેક બાબતોમાં દરમ્યાનગીરી ડરવાની 
અત્યારેતી નીતિ કોઇ ચોક્કસ સિદ્ધાન્તા ઉપર રચાયેલી નથી. 
તેની અચોક્કસાઇ, તેનુ' અમર્યારઢપણુ, તેતુ' અનિય'ત્રિતપણુ, 
રાજસ્થાનોનો પ્રશ્ન અને તેમના રાજાઓ ઉપર મભીરમાં ગભીર 
હાડમારીઓ વીતાવતાનું સાધન બતેલાં છે. આ દરમ્યાનગીરી 
હમેશાં હિન્દી સરકારની સપૂણ મુખ્યત્યારી અને તેની પોતાની 
મરજી મુજખ જ કરવામાં આવેલ છે. આવી દર્મ્યાનગીર્‌!, 
અમારા અભિપ્રાયે, પ્રન્નના હઝકો સલામત ડરવા અથે 
અગર તેના વિકાસ અર્થે કદિ થઇછ નથી. અને અયે 
માગણી કરીએ છીએ કે જે નિયમો મુજબ આ દરમ્યાનગીરી 
કરવામાં આવે છે તે નિયમોની સ્પષ્ટ વ્યાખ્યા થવી જ્નેઇએ, 
તેમને સુવ્યવસ્થિત સ્વરૂપ આપવુ' જોઇએ અને તે પ્રાસદ્ધ 
થવા બેપ્નએ. 

મોન્ટેગ્યુ-ચેમ્સફૂડ અહેવાલ, તેતા ૩૦૯મા ફેકરામાં, ગભીર્‌ 
દરમ્યાનગીરીનો પ્રસંગ ઉભો કરતા કિસ્સાઓમાં વાપ્સરેયને 
સલાહ આપતા ખાસ તપાસ-પ'ચો નીમવાનતે પ્રબંધ કરે છે. 
પણુ અતવા કિસ્સાઓ મુકાબલે ભાગ્યે જ ખને છે. 


જો આ કમીટી રાજસ્થાનોની આંતારેક આખતોમાં કરવાની 
દર્મ્યાનગીરીને-પછી એ દરમ્યાનગીરીં પ્રનાઝીય હિતને માટે 
હોય કે સામ્રાન્યના હિતને માટે હોય-તિયમબક કરવા અમુક 


(૨૪) 


ત'્ર હોવાની આ અતિવાર્ય જરૂરત ઉપર ભાર મૂકરો તો જ 
રાજ્સ્યાનો (એટલે કે રાન્નએ અતે પ્રનત) અને સર્વોપરિ 
સશતા વચ્ચેના સખ'ધોની પુનર્ર્ચના સફળ થશે. અમે માનીએ 
છાંએ કે ટમીટીનો પહેલો નિર્ણય એમ થવો ન્ેઇએ કે “બન્ને 
કારણાએ (પ્રનજનજઝીય અને સાઆઉન્યના હિતના કારણએ) 
દરમ્યાનગીરી કરવાની જરૂર પડે; અતે સખધિએ અને 
અબ'ધનખતો આવી દર્મ્યાનગીરીનેો વિચાર કરે છે અને તે સ્વી- 
કારે છે. પણ્‌ તે દરમ્યાતગીરી અમુક આવા આવા કિસ્સાઓમાં 
ચશે, ખબીશળમાં નકડિ, વગેરે.' અમે વિશેષ એમ જણાવીએ છીએ 
% દર્મ્યાનગૉરીના આ મર્યાદિત સ્વરૂપના ભોગવટા મારે રીત- 
સરની કાયવાહી નક્કી થવી નેઇએ, નહિ તો તે હકના દુરૂ- 
પયોગ સામે કોઇ રક્ષણ નહિ રહે દરમ્યાવગીરીનાં ક્ષેત્રો અને 
પ્રસગોાની વ્યાખ્યા થઇ હોય તે! પણ, ન્યાં સુધી એ વ્યાખ્યા- 
એતે ઉપયોગ કરવા અને તેતુ' ઉલ્લધત નથી થતું તે નેવા 
“નિયમબહ અને સામાન્ય રીતે સ્વીકારાયેલું તત્ર ન હેય ત્યાં 
સુધી, આવી વ્યાખ્યાઓ થોડી જ ઉપયોગી થશે. જેની સામે 
વાંધો છે તે દર્મ્યાતગીરીનો સેદ્ધન્તિક «કક નહિ, પણ તે હક્કના 
ભોગવટાની ખરેખરી અને અનિય'ત્રિત પહ્દતિ. જેવી રીતે દર્‌- 
મ્યાનગીરીતેો હક્ક બ'ધારણપૂવ કનો છે, તેવી જ રીતે તે હક્કના 
સાધન અતે કાયયવાહી પણુ બ'ધારણપૃવકનાં ન્નેઇએ. સર્વોપરિ 
સત્તાની દઃમ્યાનગીરીને નિયમબહ બનતાવનાર્‌ૂ આ બ'ધારણીય 
તત્ર કેવી રીતે સ્થાપવુ જેદએ અને તેનો કાયવ્યવહાર કેવા રીતે 
ગે ઠૅવવો જેદએ-એ પ્રશ્નો કાળજપૃત્્કની વિચારણા માંગે છે. પણુ 
ડમીટીએ આવા ત-ત્રની જર્‌્રત સપણ કરવી જેઈએ એ તો નિઃશ'ક 
છે, સર્વજાર્પાર સત્તાના દરમ્યાનગીરીના હક્કના સદ'તર ઇન્કાર નહિ 
કરી શ્રકાય; તેમ જ તેતા પ્રતિનિધિઓને ઇચ્છા મુજબ દર્મ્યાન- 
ગીરી કરવઃનેો અમર્યાદિત પરવાનો છે એમ નહિ કહી શકાય; 
ખરી વ!ત એ છે કે દરમ્યાનગીરીને મર્યાદાખહ, વ્યાખ્યાબહ્ 
અને ટ'પૂગપણે બધારણુપૂવ કની બનાવવા મઃટે સપણ સીમાઓ 
ખાંધવાની જર્‌ર૨ છે. આ દરમ્યાનગીરી જેટલી બધારણુ- 


(રપ) 


પૂવ કતી 'અને સંગીન થશે, તેટલા પ્રમાણમાં રજસ્થાતેને 
સર્વોપરિ સત્તા ઉપરનો બે!જે એછે બતશે, 


' અ'ધારણીય ત'ત્રની જરૂરત 

૧૬. તપાસ-મૃદ્‌ના આ ભાગ ઉપર અમારાં તિરીક્ષણે 
પૂરાં કરતી વેળ!, વિન્દી સરકારતા રાજ્ત્રડર'ી ખાતાના 
અ'કુરા નીચેન રાજપ્રકરણી અમલટારોના તત્ર દારા આવા 
પ્રશ્નોની ૭ સાવટ ડરૃતાની અત્યારતી પદ્દતિતે અમે સખ્તમાં 
સખ્ત રીતે ધિક્કારી દાઢીએે છીએ. આ અમલદારેમાંના કેટ- 
લાકના સ'રા કાર્યની કદર કરવામાં અમને જરાયે સ'કોચ 
નથી, પણુ અમે એમ કહીએ છીએ કે આખી પહતિ જુન- 
વાણી અને અતુચિત છ. સર્વારપારે સત્તાની દરમ્યાનગીરીની 
આવશ્યકતા ઉગી ડરતાર! કસ્થયાતી તપાસની અત્યારની 
પદ્ાતિ એકદમ અસ તોષકારક છે. એ તપાસ નહેર મારે 
ઉઘાડી નથી અને તે બધ બાર ગાં પાઠળ *ચાલે છે. આવી 
તપાસ ૬૧*યાન રાજાને કે પ્રજતે રજૂ થત્રની અતે મદદ કર- 
વાની કશી જ તક મળતી નથી. આ સ જેગોમાં, દરમ્યાન 
ગીરી ધગધડા વગરની અને અનિયમિત હોય છે અને તેતુ' 
વાજબીપણુ' હ*મેશાં સ્પ હે।તુ' નથી તેમ તે બતાવવાતે 
પ્રયત્ત પણ થતો નથી. પરિણામ એ આવ્યુ છે કે દરમ્યાન- 
ગીરીનો એક પણુ કિસ્સા એવો નથી કે જેણે એવા સ'શયને 
જન્મ ન આપ્યા હોય કે “તે રાજતે પદભ્રર કરવામાં આગ્યો 
અગર તેને રાજત્યાગ કરત્રાતાં ફરજ પાડવામાં આવી અગર 
તેની સખ્ત ઝાટકણી કાઢી નાંખરામાં આવી, તેનું ખર્‌' કારણ 
એ નહિ કે તે તેની પ્રશ્ન ઉપર નૂટલમ કરતો હતો, 
પણુ તેનું ખરૂ કારણુ એ કે તે શટિરા સરકારને પૂરતી રીતે 
નમતો ભજતા ચાલતો નહોતેો.' આ સ'શય કદિ દૂર નહિ 
થાય, કારણ સરકારે લીધેલા પગલા સાટે તે કદિ ન્નહેરમાં 
કારણા નહિ આપે; તે કદિ આ નિણ્‌યમાં પોરેણુમનારાં સ'જે- 
ગોને પ્રકાશમાં ર્ાડે મૂકે અથવા તે! તેનાં વયતોનાં સમર્થનમાં 


(૨૬) 


અધી જુમાનીઓ પ્રસિદ્ધ નહિ કરે, આમ, જે ખધી હકીકતો 
જાશુવામાં આવે, તો જે કિસ્સા પરત્વે દરમ્યાનગીરીનુ' વાજખી- 
પણુ' સપૂશું રીતે પૂર્વાર્‌ થાય તે કિસ્સામાં પણુ સરકાર 'ોઇ 
દિવસ જડેર્‌ પ્રજામતતે। ટેકો મેળવતી નથી. એટલે એ એકદમ 
જરૂરનુ' છે કે દરમ્યાનમીરીની નીતિ મુકરર માર્ગ મુજબ જ ચાલવી 
નેધએઃ અને રાજાને પોતાને તેનાં દુષ્કૃત્યોની ખાત્રી કરાવ્યા વિના 
કોઇ રાળ સામે કઇ જ પગકાં નહિ લેવાવાં જઇએ. આ હેતુ 
માટે, એ જરરતુ' છે કે અત્યારની મુપ્વપણાની પર્દીતિ ચોછસપણે 
ત્મજવી ઇએ, કશું જ ખાનગી નહિ હોવુ' જેધએ, અને 
રાજાને જરૂરતુ' દફતર પ્રાપ્ય બતનું જેઇએ. રાજાને, અલખત્ત ' 
અમુક લવાદપચ પાસે, પોતાનો બચાવ કરવાની તફ મળવી 
જ જેષએ. અમે એક વસ્તુ કે જે રાજાખોને કદાચ નિરર્યક 
ગણી કાલવાનુ' ગમે તે, ખુબ ભાર દછતે કહેવા માગીએ છીએઃ 
ત વસ્તુ એ કે રાજસ્થાતોની પ્રજા, કે જેના હિતમાં સ્પષ્ટ 
રીતે આ પગલુ લેવાનુ હોય છે, તેને રાજાઓની વિરૂદ્ધ જુંબાની 
અ:પવાની એટલી જ પૂરેપૂરી તક મળવી જઇએ 'કે જેટલી 
રજને પોતાનો બયાવ કરવાની મળે: અતે એ કારણે પ્રજાને 
દફતર પશ એટલા જ પ્રમાગ્‌માં સુપ્રાપ્ય બનવું જેઇએ કે 
જેટલા પ્રમાણમાં તે રાજનને સુપ્રાપ્ય હે.ય. 


અમે એમ સૃચવીએ છીએ કે રાજાએઃના મુશાસનના મામ- 
લાતી તપાસ કરવાનું તત્ર, પ્રજનસધ (લીમ ઓક્‌ નેશન્સ) જે 
પદ્દતિએ પોતાના શ્ચાસનમાં સુપ્રત થયેલાં શાસિત (મેન્ડેટરી) 
શજ્યો પાસે પોતાતા શાસનના કરારનું પાલન કરાવી રહ્યું છે 
તે પહતિએ મુકરર થવું જેપ્એ. મજકુર પહદદતિતી અ'દર ખેશક 
ટલાક ફેરફારો કરવાના જરૂરી લાગશે, હતાં એક દરે તો અમને 
એ અતુકૂળ જણાય છે. 

હ્ષાસિત દેશે!ના શજ્યવહીવટ ઉપર પ્રજ્નસ ધ જે સામાન્ય 


નિરીક્ષણુ-કાય કરે છે, તેનાં મુખ્ય અગા તો તમારી કમીટી 
પણુ જણુતી હરે કે આ પ્રમાણે છેઃ 


(૨૭) 


(૧) દરેક તાખેદાર રાન્ત્ય પાસેથી એ વાર્ષિક રીપોર્ટ 
મગાવે છે, અને તે રીપોર્ટો ઝીણી તપાસ માટે *ેન્ડેટ કમીશત' 
નામના એક કાયદક્ષ મ'ળને સુપ્રત કરે છે. આ કાર્યદક્ષ 
મડળની અ'દર અશાસિત દેશે।ના જ સભ્યોની બહુમતિ નેએ, 
અને તેમાંનો કેઈ પણ સભ્ય સરકારી અધિકારી ન જેઈએ, કે 
જેથી કરીતે તેઓનુ તિષ્પક્ષપાતપણુ' સચવાઇ રહે. 

(૨) આ કમીશન દરેક રાજ્યતો રીપોર્ટ તે તે રાન્ત્યના 
પ્રતિનિધિની રૂબરૂમાં જ તપાસે છે, અને મજકુર પ્રતિનિધિતી 
સખ્ત ઉલટ તપાસ ડરે છે. 


(૩) તે પછી કમીશનને રીપોટ શાસિત રાજ્યતે જે કાંઈ 
હ»ીકતો ડહેવાની હે!ય તેને શ્વામિસ રાખીને પ્રજ્નસ ધતી કાઉન 
ન્સીલ પાસે મોકલાય છે. 


(૪) તે પરથી કાઉન્સીલ પોતાના સ્વત'ત્ર નિણુયો ધડે છે, 
અને એ નિર્ણયો પર એસેમ્બ્લીની અ'દર દુનિયાની તમામ 
રાજસત્તાઓની દાજરીમાં ચર્ચા થાય છે. 


(૫) આ શ્ષાસિત રાજ્યોની પ્રજ્નને-બલકે બડારના અજાણ્યા 
માણુસોને પણ કમીશન પાસે ફરીઆદ લઇ જવાનો અધિકાર 
છે, કે જે ફરીઆદ કમીશત ઉપર પોતાના તત્સ બધી અભિપ્રાય 
સાથે મોકલી આપવા પ્રત્યેક શાસિત રાજ્ય બ'ધાયેલુ' હોય છે. 


આ રાધ્ટસ'ધતે પોતાના નિણ્‌યો પાછળ જે પીઠબળ છે. 
તે કરતાં તો એશક ધણું વધુ જબ્બર પીઠબળ આ હિન્દી 
રાજ્યો અગેના પોતાના નિર્ણયો પરત્વે બિટિશ સરકાર ધરાવે 
છે. અને તેમ છતાં પણુ, ખિટિશ સરકાર પોતાની વર્તમાન 
પૃદ્દતતિએ હિન્દી રાજ્યોની આપખુદી ઉપર્‌ જે નિયમન-સત્તા 
આજ પયન્વ અજમાવી શકી છે અથવા હવે પછી અજમાવી 
શકશે, તે કરતાં વધુ મોટી તિયમન-સત્તા આ રાદ્ટસ'ધ પોતાના 
શર[સસત રાજ્યોની લૂટાર્‌ જત્તિ ઉપર વાપરી શકે છે તે આ 
ખુલ્લે બારણે ચર્ચા કરવાની પ્રથઃને જ આભારી છે. આ સખબધે 
લક્ષમાં સેવ લાયક મુદ્દા નીચે મુજબ છેઃ 


(૨૮) 


(3) સુશાસતનાં અમુક મૂળતત્વો તે! મુકરર જ કરવાં 
જોઇએ અને એના ભગતી મનાઇ થવી નેઇએ. આ મૂળતત્વો 
સાદામાં સાદા પ્રકારનાં હોવાં જોઇએ. આ મૂળતર્વો, પ્રજ્નસ ધે 
જે મૂળતર્વો પોતાના શાસિત કેશેનાં પછાત પ્રજાજનોનુ” 
સ્ુજ્ઞાસન સુદઢ ડરવા માટે સ્વીકારેલાં છે, તેને જ મળતાં બનશો. 


(૨) દરેક રાજ્યે પોતાના વહીવટને વાષિક અહેવાલ 
દિન્દી સરકારને પેશ્વ કરવો જ જેઈએ, અને તે અહેવાલો 
સુશાસનના તિર્્ીત કરેલા મૂળતર્વોનતો કેટલે કેટલા અમલ 
કરવામાં આવ્યો તે ઉદ્લેખને ધોરણે ઘડાયેલા હોવા જેઇએ. 

(૩) હિન્દી સરકારે ઉક્ત અહેવાલોને અભરાઇ પર પણુ ન 
ચડાવવા, તેમ જ પરખારા તે પરથી કાંઇ પગલાં પણુ લેવા ન 
દાડવુ; પરતુ સરકાર અથવા રાન ખએેમાંથી એકેક્યની સાથે 
સબધ ન ધરાવતા તટસ્થ માણસોના ખનેલ! કાયદક્ષ મંડળને 
વિગતવારની બારીક તપાસ માટે સુપ્રત કરવા ન્નેદઇએ. 


(૪) આ મડળ, કે જેને આપણે 'સ્ટેટોની કાઉન્સીલ ' 
કહીએ, તેણું આ પ્રત્યેક અહેવાલ, તે તે રાજ્યના સત્તાવાર 
પ્રતિનાંધની સમક્ષ ચચ વો નનેઇરો, અને એ પ્રતિતિધિ વિશેષ 
જોઇતી હકીકતો પૂરી પાડરો. 


(૫) આ કાઉન્સીલને આ ઉપરાંત રાજ્યોની પ્રાતિતિધિક 
પારાસભાઓમાં થયેલી ચર્ચાખોથી તેમ જ ખીજી લાગતી વળ- 
ગતી ઉપયોગી વિગતોથી પણ વાકેફ કરવી પડશે, અને એ 
પોતાને ઉચિત લાગ્યા મજબ કોઇ પણ બાંભત પર રાન્ત્યના 
ગ્રતિતિધિતે પ્રશ્નો ૩રી શકશે. 

(૬) લાગતાં વળગતાં તમામ રાનન્‍્ત્યના પ્રન્નજનોને પણુ 
પોતાના રાજ્ય વિરૂદ્ધ આ ફાઉન્સીલ પાસે પોતાની શાજ્યસત્તા 
દારા ફરીયાદ કરવાનો હ૩ રહેમે. અને મજકુર રાજ્યસત્તાએ 
પોતાને કાંઇ ખુલાસો કરવો હોય તે સાથે રાખીને ફરીયાદ 
કાઉન્સીલ તરક્‌ રવાતા કરવી પડશે. 


(ર૯) 


(૭) જરૂર જણાશે ત્યારે સ્થાનિક તપાસ માટે મજમુર્‌ 
કા3ન્સીક પ્રત્તેક રજ્યમાં જઇ શકશે અને મેન્ડેટ કમીશન 
માટે પ્રસતાવ થયેલો છે તે મુજબ તે કાઉન્સીલ પણુ જુદાં 
જુદાં રાજ્યોમાં પોતાના એજન્ટો રાખી શકશે. 

(૮) આરશેપેને લગતાં તેમ જ કહેવાતી ફેરીયાદોને લગતાં 
કરાગળીયાં રાજ્યસત્તાને તેમ જ રાજ્યની મ્રેજળતે લભ્ય બનતનાં 
જેદશે. 

(૯) તે પછી સરકારે કાઉન્સીલતો રીપોટ વિચારમાં 
લેવાને આને શું પગલુ' ભરવાનું છે તે નિણુય કરવાનો રહેશે, 

(3૦) આ પગલુ જે એક બાજુ શાજહકકોનુ' ઉલ્લ'ધન 
કરનાર્‌ જણાય, તેમ જ જે ખીજ બાજુ સર્વાપારે સત્તાની 
જવાખદારીનુ' ઉત્યાપન કરનાર્‌ જણાય, તા તેની અપીલ એક 
ખાસ બધઃરણપૂવકતા ન્યાયપંચ પાસે થઇ શકશે, અને આવી 
અપીલની : સગવડ લાગતાવળગતા રા#ળને તેમ જ પ્રજને 
સમાન ગપ્રમણુમ્ં મળવાનુ ઠંરાવવું પડશે. 

આવો શિરસ્તો ત્રણે પક્ષોને માટે ન્યાયપુરઃસરનેો ગષમારે, 
અને ત્રણેને હિતકર થઇ પડશે. અત્યારે તો ફક્ત તેમાંના 
ખેતી જ, એટલે કે શિટિશ સરકારની તથા [હેન્દી રાજએની જ 
ગગના કરવામાં આવે છે, ન્યારૈ ત્રીજા સહુથી વધુ મહત્ત્વના 
પક્ષની, એટલે કે રાજ્યોની પ્રશ્નની તો સદ'તર ઉપેક્ષા જ થઇ 
રહી છે, માત્ર ર્ણાટેશ હિન્દ અતે રાજસ્થ્‌!ની હિન્દ્ના રાન્#ય- 
કર્તાઝ।તી « વચ્ચેની ખાનગી વાટાધાટમાંથી નીપ્જતે, અને 
જેત! હિતની સર્જાપારે ગણના થવી ન્નેદએ તેવા જનસમૂદાયના 
કફ્વાખના પ્રશ્નને અવલ બીને ન લાવવામાં આવતો એવે કોઇ 
પણ્‌ કાલ સતોષકારક અથવા સ્થાયાં નથી જ થવ!ને।. 


સોધા સઃબ'ધતેો સિદ્ધાંત 
૧૪, છેલ્લે અમે ડહૈવા માગીએ છીએ તે મુદ્દો તો હિન્દમાં 
ઉમ્ર ડિવાદતો વિષય બની ગયેલ છે. એ મુદ્દે તે રાજાઓના 
સબ વા બભિટિશ હિન્દતી સરકારને બદલે સીધા ઇંગ્લાંડના તાજ 


(૩૦) 

સાથે હેવાના ર!જપક્ષેથી રજૂ થયેલા દા4ા વિષેતો છે. આ 
પ્રસતાવ રાજાએએ તેમજ એમના ધારાશારઓ૨ઓ સર લેરલી સ્કેટે 
બન્નેએ પેશ્ કરેલ છે. બીજી બાજુ હિન્દના સુવિખ્યાત પારા- 
શાર્સીઓ સર તેજ બહાદૂર, પ', મોતીલાલ નેહરૂ, સર પી. એસ. 
[શિવ આયર, કે જેઓ હિન્દના બધારણુવિષયક કાયદામાં પ્રખર 
પ્રમાણભૂત વ્યક્તિઓ છે, તેઆએ મત આપ્યો છે કે ઉપર કલો 
તે પ્રસ્‍તાત પતિહાસ તેમજ કાયદા ખન્નેની દણિએ ટકી શકે 
તેમ નથી. સર્વપક્ષ પરિષદના અહેવાલતુ' પ્રકરણ પાંચમુ, કે 
જેમાં આ વિષય છણાયો છે, તે તરકે તેમજ સર પી. એસ. 
રિવસ્વામી આયરે લખેલા હિન્દના ખ'ારણીય પ્રશ્નો પરના 
પુસ્તક તરફ પણુ અમે માનપૂતક આ સમિતિનું ખ્યાય ખે'ચીએ 
છીએ. જે સમિતિ આ પ્રશ્ન પર નિણય લેવાની હોય, તો 
આ વિષય પર અમારા વિચારો વ્યકત કરવાની અમારી ફરજ 
છે. અમારી મત મુબા"ળમાં ભરાયેલી સ્વ રાજસ્થન પ્રજ્ન- 
પરિષદમાં થયેલા નીચેના દેરાવમાં સમાએલે છે $ “ હિન્દી 
સરકારથી તદ્ન સ્વત-્ર રીતે સીધા છ્રિટિશ તાજ સાથે જ 
પોતાના સ'ધિ-કરારો હોવાનો જે દાવો રાળાએએ રજૂ કર્યો 
છે, તે તદ્‌ન જ પાયા વગરનો છે, અને સમમ્ર હિન્દની સ્વરાન્ટય- 
પ્રાપ્તિતી આડે અ'તરાયરૂપ થનારો છે. 


નેહરૂ સમિતિએ જણાવ્યુ' છે તે પ્રમાણે રાન્નએાએ રૂ 
કરેત્રો આ દાવો એવુ' સચવનારોા છે કે “તાજ તરક્થી સુપ્રત 
થયેલો કહેવાતો અધિકાર આજ દિવસ સુધી ભોગવતી 
આવેલી ભૂત તેમજ વર્તમાનની હિન્દી સરકારો તો ડિન્દી 
રજાએને તેમજ ડિન્દી રાજ્યોને માન્ય «તી ને છે; પરતુ 
હિન્ટની ભવિષ્યની સરડાર, કને તે સસ્થાતિક સ્વરાજ્યના પ્રકારની 
ખતવાની છશે તો, તેએને માન્ય નથી. સ્પષ્ટ અગ્રે ભાષામાં 
આને અર્થચ એ થાય છે ઝે હિન્દની ભાવી જવાબદાર 
સરકાર પોત!ન: જ દેશબધુએ.નતી બનશમાન્ે ફેવાને કાયણે 
તેમ જ પે.તાતા જ દેશબધુએ.નાં. મતદારમડળે!ને જવાબદાર 
બતવાની હોત્રાને કારણે રા”્ન સાહેબોને માન્ય નહિ થટ? શકે.”' 


(૩૧) 


સર પી. એસ. શિવસ્તામી આયરે પણુ લ'બાણુથી આ 
પ્રશ્નને ચર્ચેલે છે. ખાસ કરીતે આ પ્રશ્વતી એક બાજુ પરત્વે 
તેમણે ૧ કરેલા વિચારો પર આપતુ લદ્ય ખેચવા રન 
લઇએ છીએ. એ ડહે છે કે “કાઇ પણ્‌ દેશનો રાજ્યકર્ત્તા કોઇ 
પણુ કરાર-સ'ધિમાં એક વ્યક્તિ તરીકે શામિલ થાય છે એડી 
દલીલ તો વીસમી સદીમાં ન ટકી શકે તેટલી ખેહુદી જે. 
ધારા કે ઇગ્લાંડતાં લોકે મર્યાદદત રાજવી -મત્તાને સ્થાને પ્રન્ન- 
તત્ર જ સ્થાપવા માગેછે, તો એમ ન જ દલીલ કરી શકાય 
જ% એના રાજન સાથે થયેલી અગાઉની સંધિએ અમલતે લાયક 
નહિ રહે. અથવા એમ ધારો કે ઇંગ્લાંડની રાણી અમુક સધિ 
કરાર કરતી વેળા આપખુદ રાન્યકર્તા હતી, તેથી શુ' એમ 
કહી શકાય કે એ સ ધ-કરારો એક રાણીની સાથે થયેલા 
હોવાથી હવે અમલને લાયક રહેતા નથી, અથવા તો એ 
સ'ધિ-કરારોમાંથી ઉપજતા લાભો ગુમાવવાનુ' ન્નેખમ જ્ેર્યા 
વિનતા રા' એ રાણીને પોતાતું રાજ્યબધારણ બદલવાની સત્તા 
નથી ? શુ' એમ ડહી શકાય ખરૂ, કરે હિન્દી રાન્નઓના કોલ- 
કરારો લિટિશ રાજાએ ની સાથે, તે રા'ના હિન્દી મુલ્કો પરના 
રાજત્વને બાજુએ મેલીને ફેક્ત ઈંગ્લાંડ, સ્કોઢલાંડ, ને આયર્લાડના 
ર1નન તરીકે જ ફરવામાં આવેલા હતા? કેલકરારેતી અદર 
સમાવેશ પામતી બાબતો હિન્દની અ'દરનાં જ માણુસા તેમ જ 
વસ્તુએની સાથે સબધ ધરાવનારી છે; અને દૈશી રાન્નઓ 
તચા બ્રિટિશ હિન્દની સરકાર વચ્ચેના સબ'ધોમાંથી જ ઉપસ્થિત 
ચાય છે, એટલે એ કોલકરારેોતો અમલ કરવાનો હક્ક ચાલુ 
સમયે હિન્દી વહીવટ ચલાવવા તિયુક્ત થયેલી સત્તાતા 
હાથમાં રહેવાને બદલે ખીજ કોઇ સત્તાના હાથમાં રહે 
એ તો બધારણુનું એક અટરપ્ય ખેહુદાપણુ' કહેવાય. ' 
સર તેજ બડાદૂર સગ્રુ એક વાર્‌ હિન્દી સરક!રના ધઃરા-સભ'!સદ 
હતા અને હિન્દના નહેર્જીવનમાં ઉચ્ચ દર્‌નજે ભોગવે છે સર 
પી. એમ. શિવસ્વામી આયર પણ ડિન્દી નહેરજવનમાં અનેક 
મહત્તનાં સ્થાન રેકી 1લા છે. મદ્રાસ ધારાશારૈીમ ડળના એ 
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એક સશહ્ર સભ્ય છે, અને એક વખત તો એ મદ્રાસની સર- 
કારના એડવોકેટ, જનરલ હતા ને તે પદો મદ્રાસ સરકારની 
કારોબારી સભાના સભ્ય પણુ નીમાયા ઉતા. એટલે આ બન્ને 
વ્યક્તઓએ આ બઃબતની બ'ધારણાવિષષયક બાજુ પર આપેલા 
અભિપ્રાયો ધગા વજ્નદાર ગણાવા યોગ્ય છે. વળી આ પ્રશ્ચનુ 
કાયદાનુ' સ્વરૂપ આજુીએ મૂકતાં અને વ્યવહારૂ દણિએ તપાસતાં 
પણુ અમે એમ ડહીએ છીએ જે અત્યારે જે જે કિસ્સામાં ર્સમ 
તયા વ્યવહારની રૂએ સર્વારપારે સત્તા પારે પહોંચવાનો 
અવકાશ રજાને છે, તેટલે જ અવકાશ રાજ્યની 
પ્રનાઓને પણ હોવો જ ભ્ેઇએ. એટલે નને રાજાઓએ રજુ 
કર્યા છે તેવો તાજ સાથેના સીધા સખ'ધનતો વાદ સ્વીકાર 
પામે, તા હિન્દ્થી ૭ હશ્નર્‌ માધ્લ દૂર ખેઠેલી સત્તાની પાસે 
પોતાના અભિત્રાય પહાંચાડવાત્‌' કામ ર્‌ાજસ્થાનાની પ્રશ્નને 
સાટે અશકય થઇ પડશે, રાજાએ ને માટે એ શકય બનશે, 
એટલે ન્યારે જ્યારે સર્વાપારે સત્તાની દરમ્યાનગીરીને લાયક 
પ્રસગો ઉભા થશે ત્યારે એ દરમ્યાનગીર્‌] સર્વોપર્‌ સત્તાની 
પાસે માગવા જવામાં મેો।ટા અતરાય નડશે. 


નાણાંવિષયકે અને આંથક સખબ'ધે 

૧૮. હવે અમે કમીટીના તપાસ-*દ્‌ા પંછી બીન્ન અને 
ત્રીજ પરત્વે ઉપસ્થિત થતા પ્રશ્નો પર આવીએ છીએ 
આ વર્ગના પ્રતો હઃથ ધરવા પરત્વે તો અમારા કરતાં 
રાજસ્થાનાની રાજ્યસત્તાગાચ વિશેષ સારી [સ્થતિ ધરાવે 
છે. રાજસ્થાનોના રાન્‍્ત્યકર્તાએ! રાજ્યાના વહીવટનો કબજે ધરાવે 
છે, અતે અમને લાગે છે ક (એ આ પ્રશ્નની તમામ બાબ- 
તેથી પૂરેપૂરા વાકેક્‌ છે. ડપોટોએે અખતાર કરેલી પહતિ 
આડે આવૉ ન હેત તો શાજાઝઓ પોતાના પક્ષ માટે જે બાબતે 
પર આધાર રાખી રહ્યા છે તે બાબતોથી અમે પણ પૃરેપૂરા 
વાકેફ થઇ શકયા હેત, અને તો અમે તે તે પ્રશ્નો પર અમારા 
વિચારો પણ પેશ કરી શકયા હોત, આ વિષય પરત્વે ઉભા 
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શતા તમામ પ્રશ્નોમાં રાનયોની પ્રજ્નનુ' પણુ મહર્વતુ' હિત 
સમાયુ' છે અને કટલીક બાબતોમાં તો તેમનો અભિપ્રાય 
રાજ્યોના વહીવટકર્તાઓથી જૂદે પડે છે, તે બતાવવા તો કશી 
દલીલ કરવાની રહેતી જ નથી. 


આમાંનો એક સર્વોપરિ અગત્યના પ્રશ્ન, એટલે કે 
હિન્દી સરકારની નાણાંવિષયક નીતિનો પ્રશ્ન લેતાં 
અમે કહીએ છીએ કે હિન્દી નાર્ણા-કમીશતે 
હિન્દની કરવેરાની નીતિતા આખા પ્રશ્નને હાથમાં 
લીધે! હતે, તેમ જ ઉધોગાના વાજખી વિકાસ સાથે બધ 
ખેસતો થઇ શકે તેટલી હદ સુધી કરવેરાના અનિવાય ખોને 
ગપ્ર્ન પર કમતી કરી ખાસ રક્ષણુ આપવા માટે અમુક ઉધ્ો- 
ગોની વિવેકશીલ પસ'દગીને પ્રશ્ન પણુ તપાસી જયે હતે. 
આ નીરઈતએ હિન્દી રાજ્યો ઉપર્‌ પણુ અનિવાર્ય પ્રત્યાધાત 
પહેંચાડયે! છે, અને ત્યાંની કરવેરાની નીતિને પણ એથી ધક્કો 
પહોંચ્યો છે, 


કશુ' થે સહને લાગુ પાડયા વગર અમે એટલુ તો કહીએ 
છીએ કે કેટલાંક રાજ્યોનાં પ્રજ્ન અને રાજ્યકર્તાએ 'અખાધિત 
વ્યાપાર વિરૂદ્ધ ખાસ સરક્ષણ'ના પ્રશ્ન પર અન્યોન્ય મતભેદ 
ધરાવે છે, અને આ ખાખતમાં હિન્દી"રા”ાઓ તરકેથી કમી- 
ટીને થયેલા કે, પણુ નિવેદનની ઝડતી લેવાની અત્યારે અમારી 
સ્થાતે નથી. 


તે ઉપરાંત, હિન્દી સરકારૈ, પે!તાની આંતરરાષ્દોય જવાખબ- 
દારી પૂરેપૃરા પ્રમાણમાં અદા કરવા માટે હિન્દમાંથી અફીણની 
તમામ નિકાસ જતે દહાડે, ચોક્કસ સમયમાં, ઓષધ તરીકેની 
આવશ્યકતા સિવાયની સદતર બધ કરવાની નેમથી ક્રમશઃ કમતી 
કરવાની નીતિ નહેર રીતે સ્વીકારી છે. આ બાખતમાં પણ 
એવાં દૃણિબિન્દુઆ રહેલાં છે કે જેના ઉપર પ્રશ્ન રાજન વચ્ચે 
તભેદને અવકાશ છે. 


(૩૪) 


ઠિન્દી સરકારની વર્તમાન ચલણુનીતિ, કે * જે: હેમખું થેડુ'ક 
થયાં બ્રિટિશ હિન્દમાં ઉત્ર વિવાદતો વિષય થઇ પડેલ છે, તે 
નીતિએ રાન્યોનાં આથિક અને નાણાંવિષષક હિતોને પણુ 
સરખી જ અસર્‌ પહોંચાડી છે. એ બતાવવુ' પણુ જરૂરતુ' છે 
“૧ અમુક હિન્દ સમસ્તનાં ખાતાંઓ-જેવાં કે લસ્કરી રક્ષણુ, 
ટપાલ, તાર, રેલ્વે નર, અને મીઠા વેરો-એ બધાં રાજસ્થાનોની 
પ્રન ઉપર તેમ જ રાન્ત્યવવહીવટ ઉપર નાણાંવિષયક ખોજ્ને 
લાદે છે. મિટિશ્ચ હિન્દ્ને તેમ જ રાન્યોાને ઉંડા રસની આ બાબતો 
પરત્વેની નીતિ વા કામપદદતિ પર રાજ્યોને તો કોઇ પણુ 
ગ્રસગે નિયમન લાવવાની કશી તક જ નથી મળતી. 
કાયદો રચવાની જરૂર હેય તે તે રાજ્યોની ખહાર પડેલી 
થિટિશ્ચ દિન્દની વર્ણ ધારાસભા જ રચે છે. ને ન્ત્યાં કારોબારી 
'પગલુ' લેવાવાનુ' હેય ત્યાં પણુ રાજ્યોની અસરથી છેક જ 
મૃક્ત એવી હિન્દી સરકાર ( અથવા એનાં ખાતાં ) જ પગલાં 
«યે છે અને નિણુંય કરે છે. ખધારણુની આ વિષણુતા 
ચાલુ રહેવા દેવાય જ નહિ. છિટિશ હિન્દ સાથેના વ્યવહાર 
પરત્વે રાજ્યોના રોજેરાજના વહીવટમાં ખીજ પણુ એવી 
ધણી ખાબતો છે કે જેમાં રાજસ્થાનોનાં નાણાંવિષષક હિત 
રબિંટશ્ઞ હિન્દનાં દિતતી સાથે અથડામણુમાં આવે છે. 


સ'પૂર્ણુ જહેર તપાસની જરૂરત 

૧૯. એટલા માટે જ અમે કહીએ છોએ કે જેમાં સવ 
લાગતાવળગતા પદ્ષઞોને પોતાનાં મ તવ્યો રજૂ કરવાની તેમ જ એ 
મ'તવ્યોનું સાક્ષી પૂરાવા વડે સમથન કરવાની તક મળે એવી 
“માઇ એક સપૂણુ નહેર તપાસ હાથ પર લીધા સિવાય આ 
તમામ ખાખબતોનુ પૂરૂ ત્તાન કમીટીને થઇ! શક્રે જ નહિ, અમે 
તો સમજી જ શ્રકતા નથી કે નાણાંવિષષક તેમ જ વહિવટી 
નિપુણાની મદદથી એક તલસ્પર્શી તપાસ ચલાવ્યા સિવાય 
આ નાણાંવિષયક તેમ જ આથિક સ'બધોની સ'તોષકારક 
ગોઠંવણુ માટે તમારી કમીટી કરી ભલામણુ જ શ્વો રીતે કરી 


(2૫) 


“કે ? હાલ તુરત તો તમારા પ્યાન પર્‌ આ પ્રશ્નર્નાં સામાન્ય 
તર્‌જો લાવીને જ અમે સતોષ પકડીએ છીએ. અને અમે 
'ભાર મૂકીને કહીએ છીએ કે બિટિશ હિન્ટ તથા 'હિન્દી રાજ- 
સ્થાનો વગ્ચેના નાણાંવિષષક તેમ જ આચિક સખધ'ધોતેો 
વાજબી તથા ન્યાયપૂર્વડતો ક્રેડચો આણુવો હોય તો 
તમારા વિચાર માટે ઉભા થતા અતેક ત્ર*શતે પર માત્ર રાનન- 
એને જ નહિ પણુ તેઓની પ્રજાને સુદ્દાત સાંભળવાની તમારે 
જરૂર છે. આ ખાખતેમાં ષ્રિટિશ હિન્દ તેમજ રાજસ્થાને 
વશ્ચેના સંબ'ધના વિસ્તૃત અવલેોકનને આધારે અમારી એવી 
ખાત્રી થટ છે કે ભૂત કાળતી અ'દર રાજ્યોનાં રાજા ઝે 
પ્રજ ખેમાંથી એક્કેયને પોતાની વાત સ'ભળાવવાની કશી તકે 
અપાયા વિના જ, રાજ્યો પર્‌ નાણાંવિષયક તેમજ આર્થિક ખોન્ન 
ધણા પ્રમાણુમાં વધારવામાં આવ્યા છે આ વસ્તુસ્થિતિને 
કરે! બચાવ જ નથી. ને આ કમીટીના પરિશ્રમતે પરિણામે 
અત્યારે ચાલતા નાણાંપ્રકરણી ને આર્થિક સ'”ખબધેોમાં 
ર્‌રફારો કરવામાં આવે, તો અમે કહીએ છીએ ઝે ભવિષ્યના 
એ સબધોાની અદર આ ખાબતો પરત્વે ધડાતી નીતિઓ પર 
રાજ્યોની પ્રજાને પણુ સ'પૂ્ણ અવાજનો અવકારા આપવો 
જેધએ; ભલે પછી એ નીતિઓતુ ધડતર કરનાર કેપઈ્ટઇ એક 
રાજસ્થાન અથવા એકથી વધુ સ'ખ્યામાં મળેલાં રાજસ્થાને 
હોય, અને હિન્દી સરકારની સાથે અથવા પોતાની જતે જ એ 
ધડતર કરી 4૯ હેય. અમે કરીએ. છીએ કે અખિલ હિન્દ મઃટેના 
આર્થિક તેમજ નાણાં પ્રકરણી કાયદાના ધડતર્‌માં ભાગ લેવાને 
રાજ્યોને હકક હોવો જેપખએ. રાજ્યોને આવા કાયદાના ધડતરને 
પરિણામે માત્ર આવકતેો અમૂક હિસ્સા મળે એટલુ' બસ 
નથી. ઉપજતેો વરાડ મળવાના અધિકારના મૂળ આધાર રૂપ 
તત્ત્ત તો એ છે કે રાજસ્થાની પ્રન એ ઉપજમાં સહર ફાળો 
આપે છે. પર્‌તતુ અમારે સ્પષ્ટ કરીને કહેવુ' જેઇએ કે સમગ્ર 
હિન્દને લગતી કોઈ પણુ આર્થિક અતે નાણાંવિષયક નીતિ 
નક્કો કરવામાં તેમ જ તેનાં પરિણામામાંથી સરખા અને 


(૩૬) 
ન્યાયપૂર્વકતો લાભ ઉઠાવવામાં રાન્નએઓની સાથે! સાથ પ્રજાને પણુ 
ભાગ લેવાને હક્ક છે. 


હિન્ટી રાજસ્થાનો અને બ્રિટિશ [હન્ટ 


ર૦. ત્રીજ તપાસ-મુદ્દામાંથી અમારે મતે નાણાંવિષયક' 
તેમજ આથિક બાબતો પરત્વે હિન્દી શાજ્યો તથા . બિટિશ 
હિન્દ વચ્ચે ભવિષ્યના ભેદો ટાળવાના આખા તતત્રનેો પ્રશ્ન 
ઉઠે છે. અમે માનીએ છીએ કે આ વિષય તળે કોઇ પણુ 
ત'ત્રતી ભલામણુ કરવાની બાખતમાં કમીટીને કશી મર્યાદા નથી. 
અતે એ તપાસ-પમુદ્દાનો ભાષા-પ્રયોાગ એટલે ઉદાર છે કે બિટિશ 
હિન્દ અતે દેશી રાજ્યો વચ્ચેના ભાવી બધારણીય સ'બ'ધેો 
પરત્વેતા આપા પ્રશ્નને વિચારણા માટે લળ શકાય તેમ છે. 
આ ખાખતમાં તમારી કમીટી પાસે શજાએએ શું વલણ 
અખત્યાર કર્યું” છે તે અમે નણુતા નથી. પરતુ અમે જાણયુ” 
છે કે હિન્દી છાર્પામાં પ્રગટ થયેલી એક યોજના કાં તે તેઓએ 
પેશ કરી છે અથવા પેશ કરવાતુ ધાર્યું છે. આ દેશનાં છાપાં- 
માંથી અમે અમે પણુ જાણ્યું છે કે રાજાએ હવે તો પોતાની 
નેથિટિશ હિન્દતી વચ્ચેના નાણાંવિષષક અને આર્થિક સ'બ'ધે 
નક્કી ડર્વાતુ' કોઇ તત્ર સચવનારી યોજના 1જૂ કરવાના નથી; 
પરતુ તેઓ તો પોતાતે જે વિટબણ્ાએ પડી રહી છે તેતે જ 
માત્ર નિર્દેશ કરીને સ'તોષ પકડી ર્‌લા છે. સાથોસાથ છાપાંમાં કેટ- 
લાક રા'એ તથા તેમના જેરીદારો તરફેથી એવી હકીકતો 
પણુ બહર પડી છે કે તેઆ રાજસ્થાતા સહિતના આખા 
હિન્દતે માટે એક એવુ બધારશૂીય તત્ર રચવાની હિમાયત કરે 
છે કે જેની અ'દર રાજ્યોને કાયદેસર સ્થાન હેય. અત્યાર સુધી 
જે રીતે આ વિચારે અમારા જાણવામાં આવ્યા છે તે રીતે અમે 
તેઓની સાથે સ'મત છીએ. અમે તો કહીએ છીએ કે રાજ્યો 
ને બ્રિટિશ હિન્દ્ના વહીવટકર્તાઓ ક્યારના યે મહેસૂલી તથા 
આથિક વહીવટની બાબતમાં સહકાર કર્તા થયા છે અને 
પોલીસ તેમ જ ન્યાયની બાબતમાં તેઓ બન્નેનો સહકાર તો 


(૩૭) 


જશાજેરોજ બનતી વસ્તુ છે. રાજ્યો અને લબિટિશ હિન્દના 
ગ્રાંતાના પરસ્પરાવલ'બનનુ ક્ષેત્ર રોજેરોજ વિસ્તાર પામતું જાય 
છે અને તેઓના પરસ્પર વ્યવહારે દાખલા અને શિરસ્તા વડે 
એક શિથિલ જેવી સબ'ધ-ગાંઠે તેમ જ અમૂક હકો તયા 
જવાખદારીઓ સ્થાપી દીધાં છે, જે કે આ ખધાં કાયદામાં 
સપણ નાંધાયાં નથી તેમ જ લિખિત ખ'ધારણનું સ્વરૂપ પણુ 
પામી” શક્યાં નથી. બહારની દુનિયા સાથેના સબધમાં 
હિન્ઈને એક અખડ દેશ્વ તરીકે ગણવામાં આવે છે. અને એના 
આંતરર ષ્રોય સબધમાં બિટિશ હિન્દ અતે રાજસ્યથાનો 
'વગ્ચે ભેદ પાડવામાં આવતો નથી. ભિટિશ સ્થાનોમાં તેમ જ 
પરદેશેમાં હિન્દીઓને ભે!ગવવી પઃતી હાડમારીએ પણ બિર્ટિરા 
હિન્દ્ના તેસ જ રાજસ્થાનોના પ્રન્નજનોને સરખી લાગુ પડે 
છે. આ સ'નનેગા તપાસતાં, અખિલ હિન્દ પરત્વેતી રાજની તિની 
અ'દર્‌ હિન્દી રાજ્યોની નિર્ણીત સ્થિતિ એ હવે તે! લગાર 
પણુ બધધારણવાદીઓના કંદપનાતરગોનો વિષય નથી રહેલ, પણુ 
કેયારની ચે તાત્કાલિક વ્યવહારૂ મહત્તની વસ્તુ બની ગયેલ છે. 
સર્વ ર્‌।જરથાની પ્રેન્નપરિષદે એક એવી મતલખનેો ઠરાવ 
કરેલો છે કે ““ સમગ્ર હિન્દને સ્વરાનતય ત્વરાયો પ્રાતત ચવા માટે 
રાજસ્યાનોને બિટિશ ઇિન્દની : સાથે બ'ાર્ણીય સખ'ધમાં 
આણ્વાં જપે, અને સહીયારા હિતની દરેક બાબતમાં, તેમ જ 
સમગ્ર હિન્દ માટે નકકી થતા કોઇ પણ્‌ નવા બધારણમાં ર્‌ાજ- 
સ્યાનોની પ્રજાતે પણુ ચોકકસ સ્થાન તેમ જ મજબત અવાજ 
મળવાં નજ્નેઇએ.” બિટિશ હિન્દ તેમ જ રાજસ્થાતેો વચ્ચેના ભાવી 
'સખ'પધેોને પ્રશ્ન તો ઉપર લખ્યા ઠેરાવમાં સચવેલી રીત અનુસાર જ 
યોગ્ય રીતે ઉકેલી શકાય તેવુ' છે, ન્‍્યારે, ખીજ બાજા, આ કમીટીએ 
ધારણુ કરેલ પદ્દતિને જતાં હિન્દના ભાવી બ'ધારણની આવી 
મહર્વતી બાબત બધ ખારણે વિચારી શકાય તે અમને 
અશકય જ લાગે છે. અમે એમ પણુ નથી માની શકતા કે જને 
આવુ કોઇ બધારણ્‌ ધડવાની સત્તા આ કમીટીને એના તપાસ- 
સુદ્દા આપતા હોય તો તે કદિ પગુ ખ્રિટિશ હિન્દના તેમ જ 


(૩૮) 


રાજસ્યાનોના લોકોને સાંભળ્યા વગર એવુ' કરવા બેસી જાય.. 
ગથી અમે આ વિષય પર આ સ“નેગો વચ્ચે અમારો મતઃ 
સ'પૃર્ણૂપણે પ્રર્દા્શત કરીને કમીટીને સ'તાપવા નથી માગતા. 
રાજર્થાનો અને લિટિક્ષ હિન્દ વગ્ચેના સ'બ'ધોને। ફડચો કરવાની 
બીજ કઇ પણુ રીતિ સ'તોષ નહિ આપી ૨્ાકે એ અમારી 
માન્યતા છે, છતાં એ સ'ભવિત છે કે ખે પજ્ધા વગ્ચેનફ નાણાં- 
પ્રકરણી અને આથિક સબધેોની યોગ્ય ગોઠવણુ ઉતારવા 
માટેની કેટલીક દરખાસ્તો આ ડમીટી તથા રાળ્નઓની પાસે 
વચગાળાની ભૂમિકા પૂરતું કામ ચલાવવા માટે હોય પણુ ખરી. 
પરતુ રાનઓની એવી જોઇ દરખાસ્તો પ્રસિદ્ધ થઇ ન હોવાથી. 
એના ઉપર અમે અમારો મત આપી શકતા નથી. તેમ હતાં 
ગેટલુ' કહેવાની તો અમારી ફરજ થઇ પડે છે કે આ બાબન 
તની ચોકસ દરખાસ્તો માત્ર રાજસ્પ્રાનોના વહીવટકર્તાખાની જ 
સાથે નહિ પણુ પ્રજાની સાથે સુદ્ધાંત, ન્યાં ન્યાં બ'ધારણુપૃવ- 
કની લોકસભાઓ હસ્તી ધરાવતી હેય ત્યાં તેની અદર, અને 
હવે પછી જે પ્રતિનિધિ સભાઓ અસ્તિત્વમાં આવે તેની અ દર 
ચર્ચાવી જેઇએ. 


ઉપસ'હા૨ 

૨૧. છેવટમાં અમે નિવેદન કરીએ છીએ કે આપની કમીટીને 
સુપ્રત થયેલા મ્રેશ્ન પરતી અમારી આ બધી વિચારણા રજૂ 
કરવામાં અમારે ઉદ્દેશ રાજ્યોની ચાલુ શાસન-પદહ્દતિમાં સમગ્રપણે 
મૂળભૂત પરિવર્તન કરાવવાનો છે. અમારો ઇરાદો કોઇ પણુ 
વ્યક્તિગત ર્‌ાન્યકર્તા ઉપર અથવા તો એ સમગ્ર સ'સથા પર કરા 
આદ્લેપ કરવાનો નથી. પરતુ અમે પૃરેપૂરૂ માનીએ છીએ કે 
રાજ્યોની અ'દર પ્રવર્તતી એકહથ્થુ શાસનપદ્દિમાં' લેોકશાસનને 
સિદ્ધાંત દાપમલ કરીને ફેરફારે કરવાનો સમય થઇ ગયો છે. અમારા 
મત પ્રમાણે, આ ફ્રેરકાર પરત્વે વિલબ થશે તો તેતું' ગભીરમાં 
ગભીર પરિણામ આવશે. નામદાર ચાન્સેલર સાહેખે પોતે જ પ્રગટ-- 
પણે જાહેર કયું” છે કે કેણટ પણુ હિન્દી રાજ્યકતા' પોતાની પ્રજાના 


(૩૯) 
જાહેર્‌ મતતી સ્વપ્ને પણુ અવગણુના કરી શ્રકે નદિ. આથી અમને 
થોડી આશ્ચા ઉપજે છે કે જે ટ્રેરફાર માટે અમારી લડત છે, 
તેનો સિદ્ધાંત તરીકે તો સ્વીકાર થઇ ચૂકયો છે. અને એનો 
વ્યવહારૂ અમલ ન્ને વિના વિલખે કરવામાં આવરે તો અત્યારે 
રાજ્યોની અ ₹ર પ્રવર્તી રહેલા ધણા અસ તોષતુ' નિવારણુ યઇ જશે. 


આ કમીટીના પરિત્રમ રાન્યોની પ્રનના એક વિશ્ચાલ જનન 
સમૂહને એની રાજદ્દારી અધોાગતિની સ્થિતિમાંથી તારી લપ 
સામ્રાન્યના શ્રદેરીને પદે સ્થાપવાનો અપૂવ અવસર આપી રહેલ 
છે. હિન્દ્ના અન્ય વિભાગોની અ'દર પોતાના બધુ નાર્ગારેક્રોના 
ઉછળતા જતા અભિલાષોની વચ્ચે રાજસ્થાની પ્રન્નએ પોતાની 
વેતીઆ પરિસ્થિતિથી તેમ જ જૂનવાણી દદિબિન્દુથી સ'તોષ 
પામી બેઠા રહેવુ, અથવા તો પોતાના જ પાડોશમાં વસતાં 
ભાંડુઓને જે સ્વતત્ર તેમ જ સર્વાગી નાગરિકતાનાં ધેરણુાએ 
પહોંચવાનો ખુહ્લે માર્ગ છે તે નાગરિકતા પામવાતી મહેચ્છા ન 
ધારી શકવાની સ્થિતિમાં રાજસ્થાની પ્રજ્નએ ઉગેશ્ચાં ર્‌ધાએલા જ 
રહેવુ, એ સ્થિતિ બ્રિટનના સાવલામત્ને સાચેસાચ શોભા 
આપનારી નથી. 


અમે છીએ, સાહેખે!, 
લ'ડન, આપના આગ્ઞાંકિત સેવકે 
નેશનલ લીબર્લ કલબ, (સહી) એમ. શામચદ્રરાવ 
નવેમ્બર ૧૯, 1૧૯૨૮ જીમ આર અભ્ય કર 


પી, એલ. ચુડગર્‌ 


(૪૦) 
પરિશિણ અ 


સર્જ રાજસ્થાન પ્રન્નપશિષદના પ્રધયમ અધિવેશનમાં નીચેના 
સૌત્તેર શાન્ન્યાના પ્રતિનિધિઆએ હાજરી આપી હુતી : 


(૧ ) જાવનગર 
(૨) ગોડલ 
(૩૩) રાજકેપ્ટ 
(૪ ) નમનગર 
(પ ) જયપુર 
(૬ » કચ્છ 
(૭) વડોદરા 
(૮ ) છીરાનગઢ 
(૯) મુળી 
(૨૦) રતલામ 
(19) ખીકાનેર 
(૨) લરતપુર 
(૨૩) મે।રખી 
(૬૪) જેતપુર 
(૧૫) લીંબડી 
(૧૬) વાડાસીને।૨ 
(૧૭) હેદ્રાબાદ 
(૧૮) ચુડા 
(૧૯) જમખ ડી 
(૨૦) માંગરોળ 
(૨૨) પાલીતાણા 
(૨૨) પેો।રખ દર 
(૨૩) રાધનપુર 


(૨૪) ખભ્ાત 
(૨૫) કોળ 
(૨૬) જેસલમીર 
(૨૭) દેવગઢ બારીયા 
(૨૮) સાંગલી 
(૨૯) ઇડર 
(૩૦) જ જરા 
(૩૬) કાંગધા 
(૩૨) લુણાવાડા 
(૩૩) વાસદા 
(૩૪) જુનાગઢ 
(૩૫) લખતર 
(૩૬) રાજપીપળા 
(3૭) ઇદોર 
(૩૮) વઢવાણુ 
(૩૯) નેધપુર 
(૪૦) કપુર્થલા 
(૪૧) માઇસેો।૨ 
(૪૨) સાચલા 
(૪૩) કાટા 
(૪૪) માણસા 
(૪૫) ખગસરા. 
(૪૧) લે।હારે 
(૪૭) ખુંદી 


₹ «ુઓ પૃછ બીજી : લીટી તેરમી. 


(૪૮) નાભા 
(૪૯) સાવ તવાડી 
(૫૦) ઉદેપુર 
(૫?) ભેર 
(પ૨) રામપુર 
(૫૩) ચ ખબા 
(૫૪) વડાલી 
(પ૫) પાલણપુર 
(૫૬) દાતા 
(૫૭) રશિરેહી 
(૫૮) ગ્વાલીચર 
(૫૯) દેવાંસ (મોટુ) 
(૬૦) સરદારગઢ 
(૬૧૧) અલ્વર 
(૬૨૦ દેવાસ (નાનુ) 
(૬૩) ભાપાળ 
(૬૪) કોલ્હાપુર 
(૬૧૫) ધેોડાસર 
(૬૬) વાંકાનેર 
(૬૧૭) માણાવદર 
(૧૮) ન્નવર 
(૬૯) કરેલી 
(૭૦) ત્રાવણુકર 


નેહરૂ સમિતિ અને રાજસ્થાનેા 


[ સ્વરાન્ય સરકારમાં દેશી રાન્ત્યાના સ્થાનની ચર્ચા કરતુ 
નેહરૂ સમિતિના અહેવાલનું પ્રકરણણુ નીચે પ્રમાણું છેન ] 


હવે હિન્દી રાજસ્થાતોના બધી 'રીતે અતિ મકત્તના સવાલ 
ઉપર્‌ આવીએ છીએ. આ વિષયની છ૭ણાવટના પ્રાર્‌ભમાં જ, 
બિટિશ હિન્દના ન્નહેરજનો, તેમની ચર્ચામાં, યોજનામાં તેમ જ 
સાંપ્રતકાલીન યા તો ભાવી હિન્દી સરકાર સાથેના સબ ધોના 
સવાલમાં, રાન્ત્યોની હસ્તીને જ ઉવેખે છે એવી નળતની સામાન્ય 
ટીકા કરવાની આજકાલ અમુક સ્થાનોમાં જે ર્સમ પડી ગઇ 
છેઃ તેની સામે અમે ચેતવણીના સર્‌ કાઢવા માગીએ છીએ. 
રરી રાજ્યે!ઈની અગર તેમના સવાલોની અગર્‌ હિન્દી સરકાર 
સાથેના સબધતો પુનર્ર્ચનાની ભૂતકાળમાં ન્નહેર્‌ તય્ષા પરથી, 
રાજ્કીય પરિષદોમાં અગર તો આપગા જહેર પુરૂષાનાં ભાષ- 
ણોમાં કયાંય ઉપેક્ષા ચડ છે એ હકીકત જ નથી એમ અમે 
ભારપૂર્વક પ્રતિપાદન કરીએ છીએ. દેશી રાજ્યોની બાબતો 
અગર હિન્દી સરકાર સાથેના તેમના સબ'ધોતું સ્વરૂપ અને મરેકાર 
વડી ધારાસભાની ભૂમિ પર ચર્ચાતાં નથી એ જ જે કચનાટતુ' 
કારણુ હેય તો તેનો ચોડખેો જવાબ તો એ જ' છે કે આવો 
ચર્ચા કરવા સામે ચાલુ કાયદાની રૂઇએ પ્રાતિખ'ધ છે, તેમ વ્ય- 
વહારમાં પણુ તે ચર્ચા કદિ કરવા દેતામાં આવતી નથી. અને 
આની જવાબદારી હિન્દી નહેર પુરૂષોના શિર્‌ પર્‌ ન મૂજી 
શકાય એ તો સાવ ખુલ્લુ' જ છે. ખીજી પાસ દેરામાં ભાગ્યે જ 
એવી એક પણુ વગદાર રાજકીય સસ્યા છે કે જેને તાજેતરનાં 


(૪૨) 


વર્ષોમાં દેશી રાજ્યોના સવાલ ખઆબતમાં એક યા ખીજ રીતે 
કશુ કહેવાનું પ્રામ થયું ન હોય. મહાસભા, 'લીબરલ લીગ,,. 
હિન્દુ મહાસભા.અને છેલ્લે સવપક્ષ પરિષદ કે જેમાંથી આ. 
સમિતિ જન્મ પામી છે તે સધળાએ એ સવાલ ઉવેખવાનુ 
તો રહ્યું પણુ તેતે બદલે તેના પર ઘણુ ભાર મૂકયો છે. દેશી 
રાજ્યોની પ્રજ્ન પગુ પોતપોતાના રાન્યનાં આંતરવહીવટની 
ખાબતમાં ન્ગઝૃતપણે રસ લળ રહી છે તેમ પ્રનનકીય હકકો 
તથા સ્વાત'શર્યના સપણ સ્વીકાર માટે આગ્રહ પણુ કરી રહી છે. 
તેમણે બે પ્રાતિનિધિક પરિષદ્દો ભરી કાઢી છે અને મદ્રાસમાં 
મળેલી બીજી પરિષદે નીમેલી સમિતિએ તો દેશીરાજ્યો અને 
બિટિરા હિન્દને બ'ધ ખેસતી સ્વરાજ્યતી એક યોજના પસદ 
કરીતે તે માટે અમને ભલામણુ પણુ કરી છે. આ યોજના 
વિષે ચર્ચા અમે આગળ ઉપર કરીરુ', 


હમણાંનાં વર્ષોમાં બિટિશ્ચ હિન્દમાંનો જહેરમત દેશ્રી રાનયોના 
સવાલોમાં જે રસ લઇ રહ્યો છે તેતે કેટલાક રાજાઓ ધરાર- 
પટેલાઇ કહે છે અને તેમાં જ્ઞાન, રાજકીય ડહાપણુ અથવા 
સહાનુભૂતિની ઉણુપ જુએ છે, તેમ તેથી તેમને આધાત 
થાય છે એ ખીનાથી અમે વાકેફ છીએ. એટલે જ. 
બભ્રિટિશ હિન્દનો બુદ્ધિમાન નહેર મત જિ્રિટેશ હિન્દની સીમાની 
પેલી મેર ન જુએ તેવો સ્ત્રયલુખ્ધ છે, અયવા રાજળએ 
અને તેમની રેયતના દણિબિ'દુતે સમજવા તેણું અનિચ્છા 
દ્રવી છે, અથવા જયાં ન્યાં અને ત્તયારે ન્યારે 
તેમતી બાબતમાં સહાનુભૂતિના હાથ લ'બાવવાનું શકય હોય 
ત્યાં ત્યાં અને ત્યારે ત્યારે કેવળ સહાનુભૂતિ બતાવવામાં પણુ 
તે પાછા પડ્યો છે એવા બિનપાયાદાર્‌ આળનો અમે સખ્ત 
રીતે ઇન્કાર કરીએ છીએ. અલબત્ત, બિિટિશ્ચ હિન્દતે। એ પ્રેજ્ન- 
મત કોઇ કોઇ વાર્‌ રાળઓના કેટલાક 'દાવા'નો વિવેચક 
બન્યો હેય અગર કોઇ કે! વાર તેમના આંતરપ્રશ્તા સુધી 
પહોંચી ગયો હેય અગર તેમના અને લવિષ્યના સ્વરાન્ત્ય 
ભોગવતા હિન્દ વચ્ચેના બધારણીય'સ'બછેતો વિકાસ દર્શાવી 


(૪૩) 


' આપવા જીદા દ્ષ્િકોણુથી મથ્યા હોય, તો તેમાં તેણે તેના ચાખ્ખા 
અધિકાર ડરતા જરૂર કાંઇ વિશેષ કર્યું" નથી. અમને ભય 
રહે છે કે દેશી રાજ્યોનો સવાલ બિટિશ હિન્દના સાંસ્થાનિક 
સ્વરાન્તય હાંસલ કરવાના.રાહમાં અશેધ્ અતરાય ઉભા કરે છે 
એમ કલ્રા કરવાનું હાલનું વલણુ બન્ને માટે ખેસુમાર ધાંધલ 
ઉભુ" કરનાર્‌' છે અને “બન્ને હિન્દ્ને' એક ખીન્નની નિકટ 
આણવામાં સહાયભૂત યવાતે બદલે ગભીર ગેરસમજૂતો ઉભી 
કરે તેવુ છે. 


બ્રિટિશ હિન્દ અને દેશ્ીરાજ્યો વચ્ચેની સમાનતાએ। 

પોતાના મ'ડળમાં કદિ યુરોપના દેશોથી મોટાં નહિ તો સરખાં 
એવા કેટલાંય રાજ્યો ધરાવતું અને એક રીતે આંતર સવ- 
સત્તાધીરાતા, સ્વાયત્તમશ્ાસન, સ્વાત'તર્ય, ગોરવ અને મોભે ભેોગ- 
વતુ' “હિન્દી હિન્દ' છે એ વસ્તુનો સ્વીકાર કર્યા પછી પણુ, 
અિટિશ હિન્દ અતે આ રાજયોની ગ્રજ્ન વચ્ચે જે એતિહાસિક, 
ધાર્મિક, સામાજિક અને આર્થિક સમાનતા સ્પછુપણે તરી આવે 
છે તેને ઉવેખવી એ સાંકડી રાન્યનીતિ અને અતિ કગાલ મુત્સદ્દી- 
ગીરી ગણાશે એમ અમે ધારીએ છીએ. તેમ બન્ને વગ્ચે ભૂગોળની 
બનાવટી દીવાલે ઉભી કરવા દેવી શક્ય હોય એમ ખમે 
ધારતા નથી. વિચારો અને અભિપ્રાયો ૬૦-૭૦ વષ પૂર્વે જતા 
તેથી ધણા જ વધારે વેગથી આજે હિન્દના એક ભાગમાંથી 
બીજામાં પ્રસરી રથા છે. બિટિશ હિન્દમાં જે ચેતનનાં તર્‌વો 
આજે પ્રસરી રહ્યાં છે તે ધણા લાંબા કાળ પયત બ્રિટિશ્ન 
હિન્દના સીમાડે જ ભટકાઇ ને અટ૪ી પડશે અને એ સીમાડા 
વટી આગળ નડિ વધવા પામે એ માન્યતા પર મુસ્તાક થઇને 
દેશી રાજ્યના સત્રાલોની ચર્ચા કરવી એ મુર્ખાઇ છે. બ્રિટિશ 
હન્દના લોકોના જેવી જ મહેચ્છા અને મતેરથોથી ઉદ્દીપિત 
થયેલી રાજસ્થાની પ્રજા સદાકાળ માટે વર્તમાન સ્થિતિ મુ'ગે 
મોઢે બરદાસ દકરશે, અમર તે! બિટિશ હિન્દતી પ્રશ્ન કે જે 
કાલ્પનિક સીમાડાતી ખીજી બાજુએ વસતા તેમના ભાઇઓ: 


(૪૪) 
સાથે કુટુંબ, ન્નતિ અને ધમના ગાહમાં ગાઢ સખ'ધથી ખાન 
ચેલી છે તે તેમની સાથે નહિ જેડાય એમ માનવુ' એ કલ્પના 
અહારનો વિષય છે. એથી આ સવાલને અગેના અમારા નિણષયો 
અમે સ્વર્‌્પના ભેદ ઉપર્‌ નહિ, પણુ હિતની સમાનતા ઉપર 
રેકાવીએ છીએ. પરસ્પરના રેક્ષણુ અને વિકાસની દણિએ સહુથી . 
વધુ મુદર્તી માર્ગ બન્ને માટે સ'યુષ્ઠત કાર્યનો છે એમ આ ડિતતી 
સમાનતા સ્પરવણે નિર્દેશ કરે છે. ખરેખર સપૃહગગ્‌ સમન્નૂતી 
ઉપર્‌ સહેલાઇથી આવવા માટે-અને તે એકદમ શકય છે- 
ગાળમેજી પરિષદ ભરવઃનતો કાઇ કેસ બરાબર તેયાર હોય તો તે 
આ જ છે. .અર્સ્પરસતી શુભેચ્છા વડે, રાન્નએ, તેમની પ્રક્ન, 
બિડિશ સરકાર અને બિટિશ ઠિન્દની પ્રજનના પ્રતિતિંધિઓ 
આવી પરિષદમાં એકઠા મળવાથી તમામ મુસ્કેલીએ પતાવી: 
શકે. પણ્‌ કમભાગ્યે ધણા ખરા શાજ્નયઆ પોતાની પ્રેન્ન તથા 
બિટિશ હિન્દની પ્રજ્ન એવા ખે ઉપયોગી પક્ષોને ઉવેખે છે, 
અને જે બટલર કમીટીના તપાસ-મુદ્દાઓઆમાં, આપણું વાંચીએ 
છીએ તે મુજબ, આ બધારણીય પ્રશ્નનો સમાવેશ નથી થતો 
તેમ જ જેમાં જરૂરી પક્ષોની ગેરહાજરી છે, તે બટલર કમીટીની 
નીમણુક માટે માગ્ણી કરીને અથવા તેવો કમીટી સ્વીકારી 
'લપ્તે સ'તોખાયા છે. આ સમિતિ પર્દા પાછળ ખેસી કામ કરે 
છે. પણુ પ્રસિદ્ધ થયેલ નિવેદતાોમાંથી મળતી હ૪ીકત પરથી 
આપણા મનમાં શ'કાને લેશ પણુ સ્થાન રહેતુ' નથી કે તે 
અમુક બ'ધારણીય વાદોને ((10€011૦5) આગળ આણીને હિન્દી 
રાજસ્થાનાને હિન્દી અલ્સ્ટર્ના રૂપમાં ફ્રેરવો નાંખવાનો પ્રયાસ 
કરે છે, 
બ'ધારણીય સ્થિતિ 

બ'ધારણીય સ્થિતિની આસપાસ કેટલીક અચોક્કસાઇ પ્રવતે 
છે તે છતાં તેને આ જ ક્ષણે સમજવી કેઈ રીતે મુશ્કેલ તો 
નથી જ. એમ દાવો કરવામાં આવે છે કે બંધારણના સાચા . 
સિદ્ધાંતને આધારે દેશી રાન્યો તાજ સાથે સખ'ધમાં રહાં છે . 
અને રહે છે; પછી ભલે તેમના કોલકરાર્‌ ઇસ્ટ ઇન્ડીયા ક'પની, 


(૪૫) 


દ્રિટિશ તાજ અથવા ૧૮૫૮ પછીથી હિન્દી સરકાર સાથે 
થયા હોય. બ'ધારણું મુજબ તાજ એઢલે એકલા શહેનશાહ 
એવેદ અર્થ નથી ચતો એ તો હવે છેક ખુલ્લુ જ છે. બધા- 
ર્‌રુની સગનડભરી પરિભાષા પ્રમાણુ કિંગ-પ્ન-પાર્લા 
મેન્ટ એવો અર્થ તાજ શખ્દમાંથી નિષ્પન્ન થાય છે. તાજ 
તરફથી એનાયત થયેલી સત્તાની રૂએે ૧૮૫૮ પહેલાં ઇસ્ટ 
₹ન્ટીયા કપની સર્વોપરિ સત્તાના ઉપભોગ કરતી અને ૧૮૫૮ 
પછી પાર્લામેન્રે સ્થાપિત કરેલા રાન્ત્યત'ત્રના એક અવિકલ 
અ'ગ તરીકે કામ કરતા હિન્દી વજીર, અને હિન્દી સરકાર 
સુપ્રત સત્તાની રૂએ એ સત્તાઓ માણી રલ છે. ૧૮૫૮ના 
ઠંરાવતી ૬૭મી કલમ જણાવે છે કે “કપની સરકારે ફરેલા 
%ા[લકરા૨ અને સ'ધિપત્રે ના. મદારાણીને બ'ધનકર્તા થશે. 
અને તે જ પ્રમાણે હાલ ચાલતા ઠરાવની ૧૩૨મી કલમ ખહાલી 
ગાયે છે કે “ક'પનતી સરફારે કરેલા તમામ કોલકરાર જે રીતે 
આ ઠરાવની શરૂઆતથી અમલમાં છે તે રીતે ના. શહેનશ્ચાહ 
ઉપર્‌ બ'ધતકર્તા છે.' હીકતતી દષિએ, એ સ'ધિઓને। અમલ, 
એ સળધિઓની રૂએ પ્રાપ્ત થતી જવાખદારીએની બજવણી, 
અને એ સપધિઓતનુ' અર્થવાચન એ કાય આજ સુધી હિન્દી 
સરકારની ફરજે અને સામાન્ય કાયપ્રદેશ્ષમાં ગણાયુ' છે-અલ- 
બત્ત હિન્દી સરકાર ઉપર દૈખરેખ રાખવાની અને અપીલ 
સાંભળવાની હિન્દી વજીરની સત્તા છે. કે!ઇ પણુ રાક્ન ચાલુ 
બધારણુ નીચે આવી જવાબદારીઓને લગતી બાખતો હિન્દી 
સરકાર કે હિન્દી વજરની ઉપરવટ યઇતે શહેનશ્ચાહ અથવા શાહી 
સરકાર પારૉ ઉભી કરી શકે એ અકલપનીવ છે. વળી હકીકત 
તો એમ છે કે હિન્દી સરકારે કેવળ પરપરા, શીરસ્તો અને 
તહીવટ પડી જવાથી જ સ'ધિપત્રોના સત્તાપ્રદેશ ખહારની 
%ટલીક સત્તાઓ પ્રાપ્ત કરી છે. હિન્દી સરકારે તેની સત્તાના 
વિસ્તાર માટે ૧૮૯૬ના ફેરેન ન્યુરીસડીકશન એકટનો અને 
૧૮૭૦ના પનન્‍્ડીયેન ફોરેન ન્ત્યુરીસડીકશન એકટ ૨૧નો કાંઇ 
ઓછી. વાર્‌ આશ્રય લીધો નથી. 


(૪૬) 


હિન્દી સરકારને. ઠરાવ 

“મહત્તના ર!ન્‍્ત્યનો રાજા, રાજા તરીકે, જે હષો, ગાર્વ, 
સત્તા અને વિશિષ્ઠ હોના અધિકારી હોય તેમાંથી કોઇ વસ્તુ 
તેના કતેથી હંગામી કે કાયમી મુદ્તતે માટે છીનવી લેવાનો 
પ્રશ્ન ઉભો થાય; અથવા આવા કે!ઇ રાન્નના યુવરાજને કે તેના 
રાનન્‍્ત્યઝુટુ'બના કોપ પણુ સભ્યને તે રાજ્યના કાયદા અને રીવાજ 
મુજબ તે વારસાના જે હક્ક ધરાવતો હોય તે હકથી વ'ચિત 
કરવાનો સવાલ ઉભે। થાય * તેવી બાબતોમાં હિન્દી બ'ધારણીય 
સુધારાના અહેવાલના ૩૦૯મા ફકરામાં જે ભલામણૂ। થયેલી છે 
તે ભલામણોને હિન્દી સરકારે ૧૯૨૦ના ઓડ્ટોબરની ૨૯મીના 
હૈરાવથી અમલર્મા મૂષ્ટી છે. 

૧૯૨૬ના માચની ૨૭મી તારીખના પોતાના પત્રમાં લેડ 
રીડીંગે બધારણીય સ્થિતિ ઉપર નીચે પ્રમાણે ભાર મૂકયો છે : 
(બથ) બિટિશ તાજની સર્વ સત્તાધીશતા હિન્દમાં સર્વોપરિ છે. એથી 
"રશી રાન્ત્યનો ક્રેઇ પણુ રાન્ન સમાનતાના દાવે બિટિશ્વ સલ્તનત 
સાથે વાટાધાટ કરવાનો વાજખીપણે દાવો કરી શ્રકશે નહિ, 
બ્રિટિશ સલ્તનતની સર્વોપરિતા કાંઇ કોલકરાર અને સ'ધિપત્રે 
ઉપર જ નિર્ભર નથી; પરન્તુ એ તો એથી સ્વત-ત્રપણે ઉસ્તી 
ભોગવે છે. અતે પરદેશી સત્તાઆ અને રાજનીતિઓને લગતી 
આબતેમાં તેના શ્રેછાધિકારથી તદ્‌ન જ અલગ રીતે, તમામ 
“"મકાલકરાર અને સધિપત્રેને ચુસ્તપણે વળગી રહેવાની સાથોસાથ, 
હિન્દભરમાં સુવ્વવસ્થા જળવવાને બ્રિટિશ સરકારનો હક અને 
ફરજ છે. (મ) દેશી રાજ્યોના આંતરિક પ્રકરણુમાં વચ્ચે પડવાને 
સિટિશ સરકારનો હક એ ખઞિટિશ તાજની સર્વોપરિતામાંથી 
અવશ્ય નીપજતા પરિણામોનુ' ખીજુ' ઉદાહરણુ છે. (૧) રાન્નએઓ 
જુદા જુદા પ્રમાણમાં જે આંતરિક સરવ સત્તાધીશતા ભોગવે 
છે તે સર્વોપરિ સત્તાની આ જવાબદારીના ભોગવટાને અધીન છે. 

હવે તો એ સામાન્ય રીતે જધીતી થઇ ગયેલી વાત છે કે 
આ વિશાળ સત્તાના અમલ અથવા વધુ સ્પછે રીતે કહીએ તો ” 
હમણાંનાં વર્ષોમાં કેટલાક રાજાઓની બાબતમાં આ સત્તાઓનો 


(૪૭) 


અમલ કરવાનો હિન્દી સરકારનો ઠૅરાવ ભારે ચકચાર અને 
અસ'તોાષતુ' કાર્ણુ થળ પડેલ છે : અતે ના. નીઝામતે લોર્ડ 
શીડીંગે લખેલો પત્ર-કે જેમાંથી અમે ઉપલુ' અવતરણુ કયું” છે- 
તે માંહેના બધારણીય પરિસ્થિતિના નિરૂપણે ત્યાર પઝી ધણી 
ચે હૃધ્યમથામણી કરી છે. એ પત્રમાં કરેલ દાવાના ગુણાવગુણુ 
ચચવાનેો અમારો હેતુ કે ઇરાદો નથી. અમે તો કેવળ ષ્યાન 
ખે'ચવા માગીએ છીએ “ક આવી જબ્બર સત્તાઓને ઉપયોગ 
હિન્દી સરકારના તત્ર વડે, તેની પ્રેરણાથી, અને મુનસર પ્રમાણે 


જ કરી શ્ચરકાય છે. 
સીધી વાત 


શિરસ્તા કે વહોવટતે આધારે, અથવા છિટિશ સત્તાની 
સર્વોપરિતાના આવશ્યક ઉપસત્ય તરીકે, હિન્દી સરકારે નીચેના 
હકકોનો દાવો તથા અમલ કરેલ છેઃ (મ) રાજાઓને ગાદીએ ખેસા- 
ડવા, (૧) રાજાની સગીર અવસ્થા દરમ્યાન રાજ્યોતો રાન્યવહીવટ 
કરવો, (૧) ર્‌ાન્ન અને નાગીરદારા વચ્ચેના ઝગડા પતાવવા, (ર) 
અતે ધેર દુઃશાસન વખતે વચ્ચે પડવુ, આ બાખતોમાં 
પોતાનાં દુઃખ દૂર્‌ કરવાની રાન્નઓની હરકોઈ વાજખી 
મુરાદ પ્રતિ પ્રન્નશાસનવાદી હિન્દ પણ્‌ સહાનુભૂતિ દર્શાવી શકે 
તેમ છે; અને હાલના બ'ધારણ્‌ ગ્રમાણેની અથવા તો ભવિષ્યમાં 
“ઘડાય તેવા બધારણુ નીચેતી હિન્દી સરકારની દરમ્યાનગીરીની 
સત્તાની સર્યાદાઓ નક્કી કરવી તે લગીરે અશકય કે અસ" 
ભવિત નથી એમ અમને લાગે છે. તથાપિ, હાલની હિન્દી 
સરકાર જેટલી શહેનશ્ાહતી શરકાર છે તેટલી જ સાંસ્થાનિક 
સ્વરાજ્યની હિન્દી સરકાર . પણ શહેનશાહની જ 
ગણાશે; અને હાલની હિન્દી સરકારની સત્તાઓ સ્વરાજ્યની 
હિન્દી સરકાર ભોગવે તે સામે કઇ બધારણીય વાંધો નથી 
“એ સીધી ને સાદી વાત સામે આંખ આડા કાન કરવા જેઈએ 
નહિ એમ પણઃ અમને લાગે છે. 


જે રા'એ ર્ભાક્ત અને નિછાની અગત ત્રથિએ વડે 
શહેનશાહ પોતે, તેની ગાદી અને તેના પરિવાર સાથે જેેડાયેલા 


(૪૮) 


હેય તો હિન્દ સાંસ્થાનિક સ્વરાન્ત્ય પ્રાન્ત કરતાં, હિન્દની. શૃહેન- 
શ્રાહતી સરકારની રચનામાં થતા ફેરફાર કે સુધારાથી, તેમના 
બળમાં કશુ' ખોવાપણુ' હોઇ શકે નહિ અને હોવુ' જેઇએ પણુ 
નહિ. તાજ અતે રાજાએ વચ્ચે વર્તતા અગત સખધથી અવિ- 
ગ્છેઘ એવા તાજના વિરેણ હકકોના તેના ભોગવટા માટે તેમજ 
તા% તરકફતી રાન્નઓતી ફરજેની બન્નવણી માટે સદા પૂરતો 
અવકારા રહેશે. 


સર લેસ્લી સ્કોટની દરખાસ્ત 

હવે અમે એ વિષે થયેલી છેલી દરખાસ્ત તરફે આવીએ 
છીએ. એ દરખાસ્ત રાનળએએ રોકેલા વિદ્દાન સલાહકાર સર 
લેસ્લી સ્કોટ જેવી પ્રસિદ્ધ અને પ્રમાણભૂત ન્ક્તિ તરફથા 
થયેલી છે. “લે! કવાર્ટલ રીવ્યુના જુલાઈના અ'કમાં છપાયેલા 
પોતાના પત્રમાં સર લેરલી સ્કેોટે પોતાના વેચાર્‌ દર્શાબ્યા છે. 
વકીલ તરીકેની તેની ખ્યાતિ અમે સ્વીકારીએ છીએ; પણુ 
રાજાઓના સલાહકાર તરીકે તેણે દર્શાવેલા વિચારોએ, ન્યાય 
અને ધારાશ્ાસ્રમાં પ્રમાણભૂત ગણાતી સ્વત-ત્ર વ્યકિન કતે સવાલની 
બન્ને બાજુઓ રજૂ કર્યા પછી, કસોટીએ ચડવુ' હંજ બાકી રહે છે 
એમ અમતે લાગે છે. અમારે નિસ્બત છે તેટલે અશે અમે 
તેનાથી છેક જુદા પડવાની ર્‌ન્‍્ન લઇએ છીએ. તાજ અતે દેશી 
રાજ્યો વચ્ચેના સખ'ધતુ' નિયમન આંતરરાષ્ટ્રીય કે સ્થાઈિક કાયદા 
મુજબ થઇ શકે નહિ એમ સ્થાપિત કર્યા પછી, સર લેસ્લી સ્કે!ટ 
પછે ૪ કે? “તો પછી કાયદાના સિદ્ધાન્તોની કઇં પદ્ધતિ મુજબ 
રશી રાજ્યના તાજ સાથેના સબધવુ' નિયમન કરી શકાય? 
દાખલા રૂપે કામ આવે એવે' એક પણુ કાયદાનો ચૂકાદો નથી, 
તેમ આમાં માગદર્શક થાય એવી સમાનતા (110૪) પણુ 
નથી, કાયદાના પ્રા્યામિક સિદ્ધાન્તાના આશ્રય લેવાનો 
રહે છે. આપણે માટે આપણે જતે જ વિચારી 
કાઢવુ' નેઇશે. વકીલ વગં માટે તો તે સાવ' વણુખેડયું' 
ક્ષેત્ર છે.' ભલે કદાપિ વકીલ માટે પણુ એ વણુખેડયુ' ક્ષેત્ર 
હેય, તથાપિ એ તદ્‌ત સાચુ' નથી એમ કહેવાની અમે હિમ્મત 
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ભીડીએ છીએ સદ્દમ પૃચ્ક્કરણુ કરનાર વીલ કરતાં રચનાન 
પરાય'શ્‌ મુત્સદદીનુ' એ વધુ કામ છે એમ અમે ધારીએ છીએ. 
સર્‌ લેરલી સ્કેટે તેના પત્રમાં પાંચ મૃદદા રજુ કર્યા છે. એમાંના 
કેટલાક યથાર્થ છે એમ ડખુલવુ' જોઇએ, અને ખીન્ન ખૂબ 
બ્યાપક રૂપમાં મૂક્યા હેય તેમ અમને જણાય છે. ગમે તેમ 
તોય, આ મ્દ્દાગામાંથી જે નિણય તાર્વવાના પ્રયત્ન થાય છે 
તે ભારે દૂરગામી પરિણામનો દર્શક છે. પછી તો, ને રાજાઓ 
તેમને માટે અત્ય'ત ખૂખીથી મૂકવામાં આવેલી એ દલીલો 
ઉપર પોતાનો મદાર બાંધે, તો છિટિશ હિન્દ્ના સાંસ્થાનિક 
સ્વરાજ્યતા અલિલાષો પ્રતિ સહાનુભૂતિ બતઃવનારાં તેમનાં 
વચતોનુ મૂલ્ય એડદમ ઓછું ડરી નાંખવું પડે અને 
'હિન્દના રાન્યસ'ધતી યોજનાને કેવળ સ્વમ સમ સમજવી 
"પદે અને એ ર૨વપ્ન ખરૂ' પાડવાનું દૂરના" અચોક્કસ 
ભાવી ઉપર છોડી દેવુ” પડે એમ અમને ચોકકસ લાગે છે. સર 
લેસ્લીનુ* પફેલુ' વિધાન એ છે-કે “એ સ'બ'ધની મૂળ ગાંઠ સ'મતિ 
છે અને બિટને તે અસ દિગ્ધપણે બહાલ રાખી છે.' આ વાત 
સ'ચી ગણાય, પણુ તેથી સંધિ અને અરસપરસની સમજૂતીથી 
બ'ધાયેલાં કોઇ ખે રાજ્યો કરતાં કાંઈ વધારે સંચિત યતુ' નથી. 

તેણે રજુ કરેલુ' બીજુ' વિધાન એ છે કે “ એ કરારા ખે 
રાજ્યકર્તાએ વચ્ચેના-રાજાએ અને તાજ વગ્ચેના છે, નહિ કે 
કપની સરકાર કે હિન્દી સરકાર સાથેના.” 


આ વિધાન અમારા મનથી પતિહાસ કે કાખ્દાની નજરે 
વજુદદાર્‌ જણાતુ' નથી; અને એ પછી પણુ, કાયદઃનતો સાચો 
સિદ્ધાન્ત ગમે તે દ્રોય તો પણ, જે નિયમ છે તે એમ બતાવે 
છે કે રાજાઓ અને રાન્યોાને હિન્દી સરકાર સાથે જ સબધ 
રલો છે અને તેમને તેના (હિન્દી સરકારના) હુકમો, ચુકાદા 
અતે દરમ્યાનગીરીને વશ્ચવતીં રહેવું પડયુ” છે : તેમણે કદાપિ 
“તાજ' “કે શ્રાહો સરકાર સાથે વ્યવહાર કર્યો જ નથી. શહેનશાહ 
અને રાનન વચ્ચે અ મત સબધ હરી એ હકીકત અમારા મતે, ક!ય- 
£'ની વાસ્તવિક સ્થિતિમાં અથવા કાયદાની એ સ્થિતિ મુજબના 
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રીતસરના વ્યવદારમાં કરે! ફેરફાર કે માદી અસર નીપજવી 
શ્કતી નથી. 

ત્રીજુ' વિધાન એ છે કે “એ સબધ તદ્ન કાયદેસરને.- 
પરસ્પરના હક) અને કર્તવ્યના બ'ધત ઉપર ર્‌ચાયલે! છે. એ 
“જાઇ પણુ અર્થમાં અતિય'ત્રિત નથી.' અમે એમ માનતા હતા 
જુ રાજાઓની મુખ્ય આપદા એ છે કે હિન્દી સરકાર રીતસરના 
વ્યવહારમાં, પોતાની આપખુદ રીતે, કાયદેસરના સ'બ'ધને 
વટાવી દઇ રા'એ ની ઉપર દૃમ્ુમત વિસ્તાર્તી જ ન્ય છે. 
અને જે રા'એ 'આ ઉકુમતના આપખુદ વિસ્તાર' સામે 
અવાજ ઉઠાવતા હોય તો અમારે મતે સમજી શકાય તેવી 
સ્થિતિ ગણાય. પણુ આ વિધાન જે રીતે રજૂ થયુ' છે તે 
નેતાં, તેનુ મહત્ત વતમાન સ્થિતિ પરત્વે તેના વ્યવહારૂ 
ઉપયોગમાં છે તે કરતાં ષિટિશ હિન્દના શક્ય બ'ધારણીય 
વિક સાને અગે વધારે છે એ કાંધ્રક અશે આશ્રયકર છે. 

ચોથુ' વિધાન એ છે કે 'રાળએએ આ કરારો કરતી વેળા 
તેમનો વિશ્વાસ ઞ્િટશ તાજ અને બિરિશ પ્રજ્ન ઉપર મૃકગે છે; 
અને તાજ એ કરાર ત્રીકા પક્ષતે સુપ્રત કરી શકે નહિ. બિટિશે 
સર્વાપરિ સત્તા તરીકે તમામ રાજ્યોનો બચાવ કરવાનું અને 
એટલે એ ફરજ અદા કરવા જેઇએ તેટલા લાવકશ્કર અને 
દરિયાઇ ડાકલા સમેત «રિન્દમાં રહેવાનું માથે લીધું છે. તે 
ખઓજી કઇ પણ સરકારને, દાખલા તરીકે કાન્સ કે જાપાનની 
સરકારને, કેતેડા મગર ઓસ્ટ્રેલીઅ જેવી સાંસ્થાનક સરકારને 
અથવા બ્રિટિશ હિન્દને પણ તે લાવલશ્કર સુપ્રત કરી શકે 
નહિ.' (કાળા અક્ષરે અમે ડર્યા છે.) 


પ્રગતિ સામે અ'તરાય 
આ વિધાંનની આવશ્યક ઉપપાત્તિ તરીકે પાંચમા વિધાનમાં 
દર્શાવવામાં આવ્યુ' છે કે “તાજ સામાન્ય રીતે તેના પ્રનિનિધિઓ 
ચૂ'ટી શકે, પણુ એ પ્રતિર્નાધના હિતસબધ તેની ફરજની સાથે 
અથડામણીમાં આવતા હોય તેવા પ્રસગે પેતે પ્રતિનિધિ 
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તરીકે કાય ખનનવી ન શકે, જકાત, રેલ્વે, બદર અને 
નિમડનેો ₹જરેો વગેરે રાનતયની સાથે સમાન દિત ધરાવતી 
તમામ બાખતોમાં બ્રિટિશ હિન્દના અને કોઇ ચોક્કસ રાન્ત્યના 
દહિતસખ'ધ એક ખીન્ન સાથે મળતા ન આવે એવો હમેશાં 
સભવ છે. રાજ્યના-તેમાં ય ખાસ ડરીને તેના સગીર વય 
વેળાના રાન્યવહીવટ સમયે તેના-રક્નુ' રૂડી રીતે જતન કરવુ” 
એ તાજની કરેજ છે અને હશે. મૂળા ધણીની ફરજ સાથે તેના 
'મ્રતિનિધિના હિતસ બ'ધને અથડાસણને! વારો અપાય ? જે આ 
સાચુ' હોય તો, સાંસ્ધાનિક સ્વરાજ્યને માર્ગે અિટ્કિ હિન્દની 
પ્રગતિના રાહેમાં અસરકારક અ'તરાય હમેશ્તે માટે ઉભો કર્યો 
ગણાય; કારણ કે રાળ્નએ અને બિટિર્‌ તાજ અતે ખિટિશ્ન 
મજન સાથેના આ 'ડરારે' અગત સ્વરૂપના ફેવ, તે! તો પછી 
હિન્દે હમેશને માટે દેશી ર! જમો અને લિટિશ હિન્દ એમ બે 
ટ્રેકડામાં વહેંચાઇ જ્વુ' રહ્યુ અને ષ્રિટિશ પ્રશ્નએ' સદા કાળ 
યેઃગ્ય લાવલશ્કર્‌ અને દરેયાઇ કઃફ્લો દેશી, રાજ્યો પ્રતિની 
પોતાની ફ*જે અધ કરવા નિમિત્ત નીભાવવાં રહલાં. અમે કહે- 
વાની હિમ્મત ભીડીએ છીએ કે આ દલીલમાં કેવળ ખુહદ્ધિતા 
ખેલ્લ સિવાય અમને ફાંઇ વધુ જણાતું નથી. એ ખોટી 
તુલનાથી શર્‌ થાય છે અને તે તુલના લાગુ પાડતાં આ 
બાબતની નકકર ૯કીક્તોને ઠેખે મારે છે. 'રન્‍નએ અને 
તાજ વચ્ચેના કરાર' એ ખે ખાનગી વ્યક્તિઓ વશ્ચેના કરાવ 
જેવા જ છે એવી માન્યતા માટે કશું સ્થાન નથી. સર્‌ લેસ્લી 
સ્કોટે જાતે જ તેના પત્રના આગલા ભાગમાં દર્શાવ્યું' છે કે 
“્‌ાક્નએએ સવસત્તાધીરાત.નાં કેટલાંક લક્ષણા તાજ્ને આપી 
દીધા પછી પણ, તેએ સવસત્તાધીશતાના કેટલાક અશ'શો 
ટકાવી રલ્રા છે.” આવા સવ સત્તાધીશ તરીકે રાન્ન”ઓએ ખીન્ન 
સવસત્તાધીચ સાથે વ્યવહાર કયે? ગણાવો જેઈએ: ભલે પછી 
એ ખીજે સવસત્તાધીશ ફૅ"પની સરકાર કે કીંગ-ઇત-પાલ મેન્ટ 
હોય, વળી ખાનગી ઢ્ાખસેો વચ્ચેનો કરાર એવા અગત રવરૂપને 
શેયછે કે અન્ય કોઇથી તેનાં ન કર્તવ્યો બનવી 
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શકાય એમ ડકહેવું તે પણુ સાચુ નથી. 
અહીં કરાર કરનાર પક્ષેમાંતા ગમેકતે સામા પક્ષમાં કોઇ ખાસ 
વિશ્વાસ જ્ેવાનો સવાલ છે જ નહિ, આ કહેવાતા 'કરારે' તો 
સયેગોના દબાણુને લીધે થયેલા અતે બિટિશ્ચ જેવી અન્ય કેઈ 
સત્તાની સાથે પણુ એ જ અથવા એવી નજતતા જ કરાર થાત. 
સર લેસ્લીની દલીલ હિન્દી સરકારના સ્થાપિત વ્યવહારતે ભૂલી 
જાય છે અને “કાયદેસરના સ'બ'ધેો' મુકરર કરવામાં કહેવાતા 
મ્રાથમિક તિદ્ધાંતાને તામે એ અકાય્ય અને નકર હ૪ીકતતી 
ભતહેલના ડરે છે કે છેક કંપ]ળી સરકારતા આર્રભથી તે 
આજ સુધી રાજાએ અતે ર!જર્થાતો સાથે હિન્દી સરકાર 
અને એકલી હિન્દી સરકાર જ કામ હયે છે, 


કાયદાના કૅયા સિદ્ધાન્ત ઝુજબ ? 

આ દલીલ રાજાઓ અને બ્રિટિશ પ્રજ્ન વગ્ચે અગન વિશ્વાસતુ 
તત્ત દાખલ કરે છે, જે સણહેલાઇથધાં ત સમજી શ્રકાય તેવુ 
છે. એ એમ સચવે છે કે ભૂત અને વર્તમાન કાળની હિન્દી સર- 
કારે આજ સુધી તાજ તરકૂથી સુપ્રત થયેલી સત્તાના અમલ 
કર્યા છે તે હિન્દી રાજ અતે રાજ્યોને માન્ય હતો અને છે; 
પણુ હિન્દનુ' ભાવી રાજ્યત-ત્ર જો સાંસ્થાનિક સ્વરાન્યતા સ્વ- 
રૂપ્રનુ હોય તો તે તેમને સ્વીકાય નહિ બતે. સાંદી ભાષામાં 
કડીએ તો આતો અથ એ ઠરે કે હિન્દતી ભૂત અને વતમાન 
કાળતી સરકારે તેમની ર્યનામાં ખાસ કરીને પરદેશી હોવાથી 
તઘા ડિન્ટતી મતાધિકારી જનતાને બિનજનવાબદાર છોાળવાના 
સબબસર આવકારદાયક હતી, નારે ભવિષ્ય કાળની જવાબદાર 
હિન્દી સરકાર હિન્દી રા'ઓતે સ્વીક!યં ચ૪ઇ શકશે 
નહિ, કેમકે તે સરકાર તે રાજાઓના જ દેશમાંધઃ 
વાની બનેલી હશે અને તેમના દેશખાંધવો માંહેના 
મતાધિકારીઓને જવાબદાર રહેશે. ધડીભર માની લઇએ 
% વાત એમ જ છે, તો પણુ ન્યારે કોઇ “કરાર” પ્રતિનિધિ 
દારા પૂરો થતો જય, ત્યારે એ પ્રતિનિધિતી પસદગી મૂળ 
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ધણી ઉપર નહિ રહેતાં “કરાર' કરનાર સામા ધણી ઉપર રહે 
એવા વિધાનને કરી! અવકાશ છે ? અમે ખતાવી ગયા છીએ કે 
આજ સુધી એ કરાર 'ભુરા' રાજાઓને દેખીતી રીતે સતોષ 
મળે તેમ “યફેદ' પ્રતિતિધિઓએ પુરે કર્યો છે. હવે અમે પૂછીએ 
છીએ કે તો પછી કાયદાના કયા થિદ્ધાન્ત પર એ '“ડરાર' 
આ “ભુરા' રાનનઓને કદિ વધુ નહિ તો એટલે જ તો સ તોષ 
ળે તેવી રીતે ભુરા પ્રતિનિધિઓ પૂરો ન કરી શકે ? 


ચેતવણીના સૂર 

જ્ય પ્રતિતિધિઓઆની ફરજ સાથે તેના દિતસબ ધોની 
'અથટામણ ચતી ફેોય તેવે પ્રસગે મૂળ ધણી તે પ્રતિતિધિને 
સત્તા સાંપી ન શકે એ દલીલ હવે અમે વિચારીએ. આ 
વાતમાં પણ એમ જ જણાય છે કે નક્કર હજીકતોને 
નેવે મૂકવામાં આવી છે. તેમની દલીલ એ ઈહ૪ીડતની 
સદ'તર ઉપેક્ષા કરે છે ક હાલની દિન્દી સરકારની ફરજ અને 
તેના હિતસબ'ધની વચ્ચે અથડામણીના પ્રસંગ આવ્યા છે 
ટારે પણ, તેણે તાજના પ્રતિતિષિ તરીકે, અ'તરમાં કેપ પણુ 
જાતનો આંચકે। ખાધા વિના રીતસર વહીવટ કર્યા કર્યો છે $ 
એવા પ્રસગે તાજે એટલે કે મળધણીએ પણ કશુ દુઃખ 
બતાવ્યુ નથી કે હિન્દી રાજ્યોએ કાઇ પણ ન્તતનો જાહેર 
'વિરેધ કર્યાં તથી. ત્યાર બાદ સર લેરલી ક્કોટ કહે છે કે “જ્યારે 
કાયદેસર સબધોનેો ચેો'ખ્ખ થાય-એટલે કે એ સબધો પરત્વેની 
તેની પોતાની માન્યતા પ્રમાણે-ત્ટરૈ દિન્દન! ખે ભાગો વચ્ચે 
એકસુરીલ વ્યવહાર મટે સુધટિત'બ'ધારણીય તત્ર ગોઠવી શકઃશે. 
અને રાન્યોએ તો કયાચ તુ' સપણ કયું છે ક તેઆ આવી યોજ- 
નાને વાજબી ધોરણે અતુસરવાને તેયાર છે તેમ જ ખુશ છે.” 
ખીન્ન શખ્દોમાં ડહીએ તો, અગત સબધો, અગત વિશ્વાસ, 
અને એના પરિણામ તરીકે સર્વાોપારે સત્તાએ તેની કફેરજે અદા 
ફરવા હિન્દમાં રહેવાના તેનો ધર્મ-એ ત્રણુ વસ્તુઓવાળી સર્‌ 
લેસ્લી સ્કોટની યોજના સ્વીકારાય તો, રાજાઓ બિટ્શિ હિન્દ 
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સાથે વાજખી શરતોએ મળતા થવાને તેયાર થરે અને ખુશી 
પણુ બતાવશે. એકવાર આ દલીલને સંગીન તરીકે સ્વીકારવામાં 
આવે તો, પછી બિટિશ હિન્દ અતે દેશી ર!જ્યે વચ્ચેના સુસ'- 
બધ મારે ગમે તે ત્ર થોન્નય તો પશ, હિન્દના -સાંસ્થાનિક 
સ્તરાન્યતો સવાલ સદાકાળને માટે રદ થવા જેઈએ એ ઉધાડુ' 
છે. અમે બતાવી ગયા છીએ ૧ આ દલીલ તદ્‌ત પોકળ છે 
અને અમે અ'તઃકરણુ પૂર્કકુ આશ શખીએ છીએ ક 
રશના વિશાળતર હિતોના ભોગે કાયદાની આ ફૂંટેબાજ ફાવી 
નહિ જય. વધુમાં અમે એમ આશા રાખીખએે છીએ કે 
રાજાઓને સ્વદેશપ્રેમ અને મુસદ્દીગીરી, તેમતી પ્રશ્નમાં વધતા 
ભતા સ્વાત'યપ્રેમ અતે દેશદાઝથી પ્ોત્સ!ડિત બતો, હિન્દના 
સ્વરાન્ય-તત્ર અતે તેમતી વચ્ચેતા પ્રશ્નોંતા તિકાલ માટે સાચુ' 
તત્ર સ્થાપવાના માગે જરો, નડે કે જેતાથી પે!ત!તે ડરે! 
ફાયદો નથી અને જે સતાનાયને જ માર્ગે ખેતી નય એવી 
ભય કર્‌ શકયતાઓ ધરાવે છે એવા કાયરેસરના સખબધના 
શૈહધાન્તિક સવાલનો ચુકાદો કરવા પ!ઠળ ચિત્ત દેઃડાવશે, 
અરસપરસનો સબધ અરસપરશતી સંમતિથી જ સતોષકારક 
રીતે નકો થઇ શકેઃ અને અમે માનીએ છીએ 
% હજી એ માટે પુષ્કળ અવકારા છે. છતાં પશ અમ'રે સ!વ- 
ચેતીતો સૂર કાઢવો જોઇએ કે જેને ઇ૪ીકતોની સાધે કરે જ 
સખબ'ધ નથી એવી ફાંટેબાજ દલીલબાજી ડિન્દના કુદરતી અને 
વાજખી અભિલાષને અવરેોધી શકશે નહિ 3 પરાઈત કરી શકશે 
નહિ; એમ કરવા દેવામાં પણુ આવશે નહિ. 


સહત્ત્રના રાજકીય સુદ્દાએ 
સર લેસ્લી સ્કોટતા પત્ર માંહેતા નીચેના ભ!ગની અમે 
ખાસ નોંધ લઇએ છીએઃ 
“આ રાજકીય સવાલે! સમગ્ર હિન્દતા ભાવી મારે પ્રષમ 
દરજ્જે મહત્તના છે. ર્બરિટિશ ડિન્દ માટે નીમાયલા શાહી. 
પ'ચ ઉપર્‌ પાર્લામેન્ટે જે કામ નાંખ્યુ' છે તે કામમાં સર્‌ જેન 
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સાયમન અને તેના જેડીદારોને સફળતા 'મેળવી આપવામાં 
આ સવાલેોનુ' ડહાપણુભયું” નિરાકરણુ સાંધી રીતે અસરકારક 
બનશે. સામ્રાજ્યના દદ્દિબિ'દુથી જેતાં, હવે રાજ્નએની સાથે 
મુસદ્દીગીરીભયું” વર્તન બ્રિટિશ સામ્રાજ્ય પ્રતિ હિન્દ્ના ભાવી 
વલણુની બાબતમાં જરૂર અગત્યનો ભાગ ભજવશે. ” 


આમ, પર્દા પાછળ બટલર કમીરીએ કરેલા નિર્ણયો, બિટિશ 
હિન્દની પ્રજાને રજુઆતની તક પણુ આપ્યા વગર, લ્િટેશ 
હિન્દનુ' ભાવી ધડવાના છેઃ અને સર જેન સાયમન અને તેના 
ગાડીવાઓને પાર્લામેન્ટે ર|પેલા કામને તેમણે સફેળતાપૃવ'ક પૂરૂ 
કરેલુ' હોય તો, તેમણે તેમને “આવા પ્રથમ દરનજનની મહત્તાના' 
જે રાજકીય સવાલે સાંપવામાં નથી આવ્યા તે સવાલે। પરત્વે 
બટલર કમીટીના “ડહાપણભયર્ર નિરાકરણુ'થી દોરાવાનુ છે. 
આવી ન્જાગાહીખા તો કેટલાય વખતથી થઇ રહી હતી અને 
જુદા જુદા તખ્તા પરથી જાહેર પગ થ૪ લતી. શાહી તપાસ- 
પચ (કમીશન) શું કરવાનું છે તે હવે અમે ખરાબર 
જેઈ શકીએ છીએ. સર લેસ્લી સ્કેોટે સૂચવેલા આ બધા 
સ્દૂ'એનો એક જ ડહાપભર્યો ઉકેલ છે. અતે તે એ 
કે “થટિશ સરકારે પોતાની ફરજે અદા કરવા માટે જરૂરી 
એવા લશ્ક૨ અને દરિયાઇ કાફલા સહિત હિન્દમાં રહેવુ નનેઇઇએ. 
શાહી તપ.સપચની ભલામણોાની આ સત્તાવાર આગાહી ડરવા 
માટે અમે સર લેસ્લી સ્કોટતો આભાર માનીએ છીએ, કારણુ 
ક તેથી, કમીશન પરત્વે હિન્દના સવ “ણીતા પક્ષે એ અ ખત્યાર 
કરેલુ' વલણ એકદમ વાજગી, ઠરે છે. 


ત!જ અને હિન્દી રાજનએોા વચ્ચેના સભ'ધના મૃદદાતે બાજુએ 
મૂકીને અત્યારે જે 1સ્થતિ વતે" છે તે જેતાં, હિન્દી રાજળઓ 
તેમને અથવા તેમનાં રાજ્યોને લગતી તમામ બ.બતમાં હિન્દી 
સરકાર સાથે જ સીધા સ'પકમાં અઃવે છે એ વસ્તુસ્મિતિ છે 
તેમ વ્યવહા૨ ષણ છે, એમ કહેવામાં અમે સાચા છીએ અને 
અમે એ જ ગ્રેતિપાદન કરીએ છીએ. હિન્દી રાજ્યો ઉપર 
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હિન્દી સરકઃરતો રાજપ્રકણી મત્રી વિશ'ળ સત્ત.એ। વાપરે છે 
એ ધગ્‌ી જણીતી વાત છે. ડિન્દી સરકારના સભ્ય બન્યા 
વગર પમ તે સભ્ય તરીડેતા રીતસર તમામ કાવે કરે છે, 
કારાગ કે રાજકીય દફતર સાચવવા માટે ખાસ અલાયદા 
સભ્યની ગેઠંવણુ હોતી નથી; અને તે એ માન્યતાથી ક ગવર્નર 
જનરલના સીધા હવ:લા નીચે જ રાજકીય ખાતુ' આવેલુ છે. 
હાલની સ્થિતિ તો એ છે કે રાજ્કીય ખાતુ' જે કોઇ રાજ 
અથવા રાન્ય વિરૂડ&્ઠ ચુક:દો આપે તો તે સામે દાદ માગવાનો 
તે રળ્ન માટે એક જ માગ ઉઘાડા રહે છે અને તે માર્મ 
અમુક શરતો અને ચોક્કસ મર્યાદા અનુસારંં હિન્દી વજીરતે 
અપીય કરવાતેો માગ છે. ચાલુ સ'યોગેમાં આ પણ એક 
કી'મતી ઠંક્ક લેખાય છે, એ અમારી ણુ બહાર નથી; પશુ 
હિન્દમાં ચાલતી ઘણી અસ'તોષકજ્નક કાયવાહડીને લીધે જ 
રખાતી રીતે એમ મનાય છે. એ પણુ ખુલ્લુ' છે કે જે ખટલે 
ન્યાયનાં ધોરણે! :મૃજબ નથી ચાલ્યો તેને માટે અપીલનો 
હક્ક એ અતિ અલ્પ મહત્તનેો છે. અમે માતીએ છીએ કે 
ભવિષ્યમાં તેની જગ્યાએ ઊયેત બધારણીય ધોરણો દાખલ 
કેર્વાનું' બની શકે તેમ છે. 


અન્યાયી વર્તન 

સામાન્ય અનુભવ પ્રમાણે તો જે વિષયોમાં હિન્દી રાજ્યો 
હિન્દી સરકાર સાથે સ'પકમાં કે ધર્ષણુમાં આવનાના પ્રસગે 
બતે છે તે તો જકાત, આબકારી, પરછદપ્રવેશ, રેલ્વે, ટપાલ 
એક્ફીસ, બ'દર અને ડક્કાને લમતા છે. આ ઉપરાંત આત્મ 
રક્ષાનું મોટું સમાન હિત છે. આ ખાખતોમાં દેશ રાજ્યોની જે 
મૂ'ઝવણે ગગુવામાં આવે છે તે શુ છે તે તપાસ કરવાનું આપણે 
માટે જરૂરી તથી જવાબદાર હિન્દી રા'્નએ। અતે [હિન્દી રાજ્યના 
ગપ્રધાતો જેતે ડિન્દી સરકારતે હાથે થતા અન્યાયી વર્તન 
તરીકે વણુવી ર્‌જ્યા છે અતે જેની સામે કોઇ કેઉઇ વાર્‌ અવાજ 
ઉઠાવે છે એ ખીનાની જ અમો તો અહીં માત્ર તોષ 
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લઇએ છીએ. આ મૂઝવણેો કેટલે અશે અને વધુમાં વધુ 
"વી રીતે ટાળી શક!ય એ તો તપાસ અને સયુક્ત ચર્ચાને 
વિષય છે. પગ અમે એટલુ' માતવાની હામ ભરીએ 
છીએ કે એ મૂ'ઝવણોનેો નીકાલ 1ડિન્દી સરક!રના ચાલુ બ'ધા- 
રણુની અખ'ડિત હસ્તી સાથે કઇ અટળપણે ન્નેડાયેલ્ે નથી, 
અથવા આ વિષયની સપપૂણ કાર્વાઇ માટે તદ્‌ત અલગ અને 
સ્વત'ત્ર ત'ત્રની સ્યાપના સાથે કાંઇ અટળપણે ન્નડાવેલે નથી. 
આ સવાલમાં અમે ઉંડે જતા અચકાતા હોઇએ તો તેનુ' મુખ્ય 
ડારણુ એ છે કે થે!ડા માસ થયા જે યોજના વિચારણામાં છે 
તે ડિષે આજ સુધી જહેર જનતાને પૂરતુ જાણવા દેવામાં આવ્યુ 
નથી. પણ ઢિન્દી રાજાઓના સલાહકાર સર લેર્લી સ્કેટે 
વિલાયત મોટે પ્રસ્થાન કરતાં પહેશાં, આ ખાબતમાં ડરૈલાં 
નેવેદનો પરથી જે અમને અમાર્‌ા પોતાના અભિત્રાયો ભાંધવાની 
છૂટ હોય, તો હિન્દી રાજ્યો માટે ગવનર્‌ે જનરલ સાથે 
રહીને કામ કરવા એક અલગ કાઉન્સીલને હસ્તીમાં આણી 
રાજ્યતત્રને દુહરાવવાનો જે પ્રયાસ થઇ ર્યો છે તે સામે અમે 
સાવચેતીના સર કાટીએ છીએ. એ નવું તત્ર ભારે અગવડભયું” 
થઇ પડશેઃ અને એ ઉપરાંત, એથી ષ્િટિશ હિન્દ અથવા ભાવી 
સ્વરાન્ય સરકાર સાથેના વાંધાની બાબતમાં કશે! નીકાલ આણી 
શકારો નકિ. દ્વિમુખી શાસતપ&ંતિમાં રહેલી તેની અતુષગી 
અગવડો, ગુચેો। અને બંધારણની મુશ્કેલીઓ સાથે એ પહદતિને 
ઝેરી વિરતાર વધતો હેય એમ અમતે લાગે છે. 

સર્‌ માટહ્કમ હેલીના જે ભાષણુનો અમે ઉલ્લેખ કરી ગયા 
છીએ તેમાં દેોધ્ટ્ક પ્રકારનો સધ સ્થ(પવાની આગાહી કરવામાં 
આવી છેઃ અને એવો જ ખ્યાલ સર લેસ્લી સ્કોટના મનર્માં 
પષ્યુ હોય એમ માનવામાં કશી શકા જેવુ' નથી. પણુ જે 
હિન્દી બંધારણ સ'ધના ધોરણે રચાય-અને તે સારી રીતે 
રચઃ'ય એમ અમે માનીએ છીએ-તાો સધ પરત્વે હિન્દી 
રાજ્યોની સ્થિતિ ચોક્સ નિણય માગી લહ્યે છે, 
તેમ જ આ ત્તિષય પરત્વેના [ચારોની સ્પણતા થવાની જરૂર છે 
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એમ અમને લાગે છે. હિન્દી રાજ્યો ખરેખરા સ'ધમાં જેડાવાને 
ખુશી અતે તૈયાર છે આ સવાલ અમે પૂછીએ છીએ તેનુ” 
કારણુ એ છે કે અમે માતીએ છીએ કે રાજએ અતે સર 
લેસ્લી સ્કોટ જે માર્ગે કાર્ય કરી ર્હ્મા છે તે, સ ધને અત્યારે જે 
અચ સમકનય છે તે જેતાં, કોઈ પણુ પ્રકારના સધ તરફે દોરે 
તેમ જણાતુ' નથી. પ્રેડ્ફેસર ન્યુટન કહે છે કેઃ “સધ-રાજ્ય એ 
"'ૃટર્લાડ સવસત્તાધીશ રાન્ટ્યોનું કાયમી મડળ છે. એ બધાં 
રાજ્યોએ સધનું બધારખગ સ્તીકાર્વાથી, અથવા ખીજી તે 
રાજ્યોના શહેરીઓગેૅ સધનુ' ખધારણ સ્વીકારવાથી એ બધાંને 
સમાન એવા કોઇ એતિણાસિક પાયા ઉપર એ કાયમી મડળ 
રચાય છે, મષ્યવર્તી સરકારના અમલ ન્નેડાયેલાં રાજ્યો ઉપર્‌ જ 
માત્ર નહિ. પણ તેમના રાહૅરીઓ ઉપર પણુ .સીધી રીતે ચાલે 
છે. રાન્યની આંતર્‌ અને બાલ સવ સત્તાધીશતા જેખમાય છે; 
અને ધગા ખરા ઇકરસાઓમાં તો એકલું સઘ્રમડળ જ આંત- 
રરાષ્ટ્રોય સબધો ખાંધે છે.' વિન્દી રાજ્યો જે હિન્દી ધારાસભાના 
કાયદાઓને અને નીતિતે પોતાના મતથી અતે ખીજ રીતે અસર 
પહોંચાડવા અથે, સ ધમાં જ્નેડાવા ઇચ્છના હોય અને એ ધાર્‌- 
સભાએ પસાર કરેલા સમાન કાયદાને તાખે દેવાને ખુશી ન 
હેય તો અમારા મત પ્રમાણે, એકટમ એડતરફી જ ગોઠવણુ 
ગણાશે. સધતા તત્તતનો જ આમાં તે! વિપર્યાસ થયા ગણાશે. 
જે હિન્દી રાન્યો સધતા તત્વનું પુરેપૂરૂ રહસ્ય પ:મી જઇને 
આવા સમાં જેડાવા ખુશી હશે તો અમે તેના નિણુયને 
અ'તઃકરણ્પૂર્કક વધાવી ઇશુ અને તેમના હક્ક અતે વિશિણા- 
ધિકારે।ના પૂર્ણ ઉપભોગ અર્થે અમારી સત્તામાં હોય તેટલું 
સધળું ટરીશુ'. પણ્‌ એમણે મનમાં એટલી તે, ગાંઠ વાળી જ 
લેવી જેદએ કે એથી એમણે એમનાં રાન્ત્યોમાં ચાલતી રાજ્ય- 
પહદ્દતિ અને વહીવટતી પ્રથામાં કદાચ વધતા એછા ગમાણમાં 
સુધારણા કર્વાતી જરૂર રહેશે, દેશી રાજ્યો સમાં વિધિ- 
પૃવ'ક જ્નેડાવાતો નિર્ધાર કરશે એવી અમને મળેલા અનુભવની 
રીતે જેતાં આશા અને આસ્મા રહે છે. દરમ્યાન, અમે 
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સાનીએ છીએ કે વહીવટી અને ખીછી બાબતો પરત્વેના અરસ- 
પર્‌્સના ભેદેના નિકાલ માટે ઉચિત ત”ત્ર ગોઠવવાનું” કોઇ રીતે 
અશકય નથી. રાજ્એઓતો સબધ સિહ્ાન્ત તરીકે હિન્દી સર- 
કાર સાથે છે કે તાજ સાથે છે એ સવાલની શુષ્ક અને 
વિત'ડાવાદી ચર્ચા કરતાં, અમારા અભિપ્રાય મુજબ, તેમના 
સ'ધિ-હક્કોના રક્ષણનો તેમ જ તેમણે આજ સુધી જે સ્વત'ત્રતા 
ભોગવી છે અથવા હોવાને દાવો કર્યા છે તે સ્વત'ત્રતાના રક્ષ- 
શતો. વ્યવહારૂ સવાલ કયાંય વધારે મહત્ત્વનો છે. 


અસારી ભલાસણે। 

એથી અમે નાચેની કલમોના સમાસ કરીએ છીએ : (ક) 
ક'પની સક!ર અને ડિન્દી રાજ્યો વચ્ચે થયેલી તમામ સ'ધિઓ 
અને ત્યાર્‌ પછી થયેલી બીજી સ ધિછે।, જેટલે અ'શે આ ડાય- 
દાના પ્રારંભમાં અમલમાં થશે તેટલે અ શે, “કોમનવેલથ' ઉપર 
બ'ધનકત ગણારો. (૧) આ ડાયદે પસાર થતાં પૂવે” હિન્દી સર- 
કાર હિન્દી રાજ્યો પરત્વે જે ફરજે બજાવતી અને જે હક્કો 
ભોગવતી તે “કોમનવેલ્થ પગ બજવરો અને ભે!ગવરો,' આં સચના 
અમે કોઇ ખ્વાખીપગા કે ગુમનધી ડરતા નથી. ભાવી હિન્દી 
સરકાર ઉપર્‌ આવી ડકલમોથો શાં ખધનતો અને જવાબદારી પેદા 
થાય છે એ જીપૂણુ રીતે અમારા ખ્યાલમાં છે. અમે જરૂર 
માનાએ છાએ કે ભવિષ્યની હિન્દી સરકા? લાંબા કાળથી 
જાવા રાખેલા વિફ્િષ્ટાધકારો અથતા ભાવોની અવગણના કર- 
વાની ૪ચ્છ.થી નહિ, પણુ મીડી મહેોખ્બંતભર્યો સ'બધ એક- 
ઔજામાં ઉત્તેજવાના ઇરાદાથી, પોતાની ફરજે બિલ જલ પૂરી 
કરશે. એવી જ રીતે, સંધિ, કરાર, સનદ અથવા ઇતર દસ્તાવેજ 
વગેરેમાંથી ઉભી થતી હરકોઈ બાબતમાં “કોસનવેલ્થ' અને 
હિન્દી રાત્ય વચ્ચે મતભેદ ઉભા થાય ત્યારે 
જો એ ખાબત ન્યાયની અદાલત પાસે લઇ જઇ શકાય તેવી 
હેય,તો, ગવત ર્‌ જનરલ-ધન-કાઉન્સોલ, રાજ્યતી સ'મતિથી, 
સદરહુ જસ્તુ ચુકાદા માટે સર્વોપરિ અદાલત ( સુત્રોમ કોટ ) 


(૬૦) 


પાસે મૂકે એમ અમે સચવ્યુ' છે. અમે માનીએ છીએ ક 
અત્ય!રની સ્થિતિર્સા, હિન્દી સરકાર અને રેર! રાજ્યો વચ્ચેની 
તફરારનતી ખાખતમાં પક્ષકાર અતે ન્યાયાધીશ બન્ને 
હિન્દી સરકાર જ હોય છે, તેને બદલે આવી બાબતોનો નિકાલ 
કાઢવાની આ પહતિ કયાંય વધારે બહેતર જણાશે. એ સર્વાપરિ 
અદાલતના ન્યાયાધીરૈ!, સર્વોચ્ચ ક'તુની કળતણી, ચારિત્ય, 
અને ન્યાયકાયને ૭જતા સ્વ'ત'ત્યથી વિભૂષિત થયેલા નરો હશે 
એવી અમે આશા રાખીએ છીએ એ કહેવાની પણ્‌ ભ્રાગ્યે જ 
જરૂર રહે છે. 

નાણાંપ્રકરણી અને વહીવરી સ'ભ'ધો જેવી ન્યાયતી અદાલત 
પાસે ન લઇ જઇ શકાય તેવી બાબતોનો આપસ આપયટમાં 
મળી લઇને અને સમજવટથી એકમતે નિકાલ કરવાનુ 
કામ કાંઇ આકર થઇ પડવુ' જ્ેપધ્એ નકડિ. ગમે 
તેમ તોય આજના કરતાં ભવિષ્યમાં વધારે કફે!ડી સ્થિનિ 
થાય એમ અમને લાગતુ જ નથી. ખરી રીતે તો ન્ત્યાં જુદાં 
જુદાં રાજ્યો વચ્ચે પ્રામાણિક મતભેદ વર્તે છે અને ન્યાં યોગ્ય 
અને ન્યાયી સમાધાની આશવાનો સ્વત'ત્ર યત્ત આદરવામાં 
આવે છે, ત્યાં એ સ્થિતિ અવશ્યમેવ બહેતર થરી. આખરી 
મજૂરી માટેના અનિચ્ઠતીય ખ્યાલો કરતાં વ્યવહારૂ સદ્ભાવ 
તેમ જ વિશ્વાળ સમાન હિતસબધેાની કીંમત ધણી ચડીયાતી 
છે, સમાન રક્ષણનો સવાલ ઠિન્દી રાજ્ય અને ડિન્દી સરકાર 
વગશ્ચે ભવિષ્યમાં એકત્ર થવાના મધ્યબિન્દુ રપ બનશે એમ 
અમને ખુલ્લુ' દેખાય છે. અને જે ભૂતકાળમાં સામાન્ય કરજે 
ટકાવી રાખવી અને સમસ્ત દેશ પ્રતિતી ફેરજનુ' ભાન જગૃત 
રાખવુ' શકય હતુ', તો અમને ભવિષ્યમાં એ માટે નિરાશ 
થવાનું કાર્‌ગુ જણાતું નથી. 

આ નિરીક્ષણા કરતાં, અમને એમ લાગે છે કે હિન્દી 
શજાઓના પ્રતિનિધિઓ સાથે આ વિષય છણવાના લાભથી 
અમે વચિત રહ્યા છીએ. અને જે એવો લાભ મળી શકયેા 
હોત તો અલબત્ત આ આખા યે સવાલના કોઇ કોઇ અધારા 


(૬૧) 


ખૂણા પર્‌ વિશેષ પ્રકાશ પડળાનું* બની આવત એમ પણુ અમને 
લાગે છે, દરમ્યાન હાલ તો અમે એટલુ' જ કહીને સ તોષ મઃની- 
શુ" 9 જેમાં સ્થાતિક એકમે-પછી ભલે તે દેશો રાજ્યો કે 
પ્રાન્તો હોય-સ્વાયત્ત શાસન વધુમાં વધુ અ'શે ભોગવે એવો 
સ'ધ જ જવાબદાર રાન્ત્યતત્રતા પાયારૂપ બની શકશે, એ 
અમે સ્વીકારીએ છાએ; પણુ “વિન્દી રાન્યો જયાં સુધી આ 
સ'ધમાં સપૂર્ણી વિધિપુરઃસર જ્ેેડાવાતો નિણુય ન કરે ત્યાં 
સુધી દ્િટિશ હિન્દને સ'પૃષ્યુ જવાબદાર રાન્યત'ત્ર અથવા 
સાંસ્થ,નિક સ્વરાજ્યની ના જ પાડવી બ્નેદએ, કારણુ કે તાજ 
અથવા અત્યારની દિમ્દી સરકારની હિન્દી રાન્યો પ્રતિ જે જવાબ્ય- 
દારી રહી છે તે અપ્રજાશાસસત એવી મપ્યસ્ત્ર સરકારથી જ અદા કરી 
શકાય અને એટલા માટે તે સરકારે અપ્રજાશાસિત રહેવુ" જ ભેઇએ 
એમ માનવામાં આવે છે' તે વસ્તુનો અમે સ્વીકાર્‌ કરી શકતા નથી. 
આ દલીલને! અર્થ તો એમ થયો 'ે દેશી રાજ્યો બિટિશ હિન્દની 
પ્રગતિ પ્રતિ સહાનુભૃતિનાં વચને! ઉચ્ચારવાની સાથે! સાથ, 'કે!ઇ 
સસ્કારી સ્વાથણુહિથી નહિ, પણુ અમારા ઉદ્દેશ અતે અમિ* 
લાષ સામે રીતસરની દુશ્મનાવટ કરવાની પાપખુદ્થી, અમારા 
દેશે અને અભલાષોને પરાજય આપવાના છે. 





ઝુજરાત-કાઠીઆવાડનુ 
લેોકન-સાહિત્ય 


સૈરાષ્ટ્રેની રસધાર 
પારા પહેલી : ૬-૦-૦ 
?$ બીજી : ૧-૪-૦ 
» નીજ : ૧-૮-૦ 
9» યોથી : ,; 
» પાંચમી: )»; 


સોરડ્ી ખહારવટીયા 
હ્ષાગ પછેલે। : ૦-૬૦-૦ 
99 ખીનો $ ૧-૪--૦ 


૨હીયાળી રાત 
ભાગ પહેલે! : ૦-૨૦-૦ 
99 બીનો : ૦-૨૨-૦ 
ક» તીજો : ૦-૧9-૦ 


ચુદડી ( લગ્નગીતો! ) 
જાગ પહેલે : ૦-૬૦-૦ 
૩ બીનને : ૦-૬૦-૦ 


સોરટી સતો ૦-૮-૦ 
હાલરડાં ૦-૪-૦ 
કૅ કાવટી ૦-૮-૦ 


સરીમાની વાતે ૮-૦ 
દાદાજીની વાતે ૦-૮-૦ 


(દરેક પુસ્તકનું ટપાલખર્ચ જુદું) 
સૈશશષ્ટ સાહિત્ય સ'દિર : રાણુષુર : ઓ. એસ. રેલ્વે. 


કગ્યા ૦-૦ સુઝ "૦ ૧ ઘુળારાસુમિગઇ સ.તનતાળ, -4 9 ઊદખસનજુતામન્બણઇઇણા9-તરમાધ્યાઇન-ગણજ--૧૯ “ન ણ-ડ- 
જ - એ 











_શકનાબ્વતલઇ' 
નરમણતાઇ પુર _“ાટ--પક- કઝા ઇડ કકાશડ0₹૩--૯ ૫૭૯૪ , 


સળગ કપડાના પુ'ઠા માટે દરેક પુસ્તકની કીં? ચાર આના વધારે. 
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સર્વ રાજસ્થાન પ્રજાપરિષદ 
એટલે 


રાજસ્થાનોતી મુંગી સાત કરોડ પ્રશ્નને 
માટે અને નામે મતુષ્ય તરીકેના તમામ 
હકો મેળવવાતી ઝુ'મેશ. 


તસે શાજસ્થાની છા? 


તો અવશ્ય સવ .૪જસ્પાત પ્રજાપરિષદતી 

પતાકા તીચે આવજે, તમારા રાજ્યના 

પ્રશ્નો અને પ્રજાનાં દુઃખ-ફર્યાદ્થી તેને 

વાકેફ કરજો, તમારાથી પૂરી શકાય તે 
બધી રીતે તેવામાં બળ પૂરજે, 


પત્રગ્યવહારતુ સરનામુ 
સગો : સવ રાજસ્થાન ગપ્રજાષપરિપદ 
જરીક બીશ્ડોંગ, મ્રીન્સેસ સ્હીટ,સુ'આઈ ૨. 


